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Z jedndni Mezindrodniho seminéfe vénovaného 90. vyroéi VRSR

Minulost, soucasnost a budoucnost mezindrodniho levicoveho hnuti

Ve dnech 6. a 7. Cervence t.r. se
v Leningradu (Petrohradu) konal
Mezindrodn{ semindt k 90. vyroci
Velké f{jnové socialistické revoluce
pod ndzvem O aktudlnim pojeti
»revoluce® za Uclasti pfedstavitel
socialistickych a komunistickych
stran Némecka, Polska, Norska,
Brazilie, Ruska, Béloruska, Ukrajiny
a dalSich zem.

Oficidlné zahdjili semindf jeho
UCastnici ndvstévou historického
ktizniku Aurora na Névé, kde pro-
mluvili vedouci Stfediska pro socidl-
ni a pracovn{ vyzkum V. M. Savon
a vedouci Ruského oddéleni Fondu
Rosy Luxemburgové Peter Linke.

O vyznamu Velké {jnové socialis-
tické revoluce hovofili ¢len pfedsed-
nictva UV KSRF A. K. Frolov a ¢len
veden{ Némecké levicové strany
Hans Modrow. ,Volba mista zaha-
jen{ féra neni ndhodnd: jde o jakysi
spojovaci mtstek vedouci z minulos-
ti do budoucnosti,“ tekla ve svém
projevu poslankyné petrohradského
Zdkonoddrného shromdzdéni, ta-
jemnice méstského vyboru strany V.
J. Dimitrijevova.

Z kfiZniku Aurora se delegace pfe-
mistila do $tdbu Revoluce — Smol-
ného. Ucastnici mezindrodniho
semindfe navstivili sdl, v némz V. I.
Lenin vyhlésil sovétskou moc, a pra-
covnu V. I. Lenina.

V' Marijinském paldci se setkali
s poslanci petrohradského Zékono-
ddrného shromdzdén{ — Cleny Frak-
ce komunistd.

Hlavni jedndni mezindrodniho
féra probihala 7. Cervence. Zéstupce
feditele Vychodniho institutu Ruské
akademie véd profesor V. M. Alpa-
tov hovotil o vztazich mezi ndrodni-
mi jazyky a kulturami v Rusku pfed
revoluci a po ni.

Vzdjemnym vztah@m proletdfské
strany s maloburZoaznimi stranami,
jejich preméné ve spojence revoluce,
vénovala své vystoupeni kandiddtka
historickych véd M. S. Molodcovova,
kandiddtka UV KSRF a pfedsedkyné
ideologické komise Petrohradského
méstského vyboru strany.

Nezdvisld norskd historicka Tafla
Storlokkenovd analyzovala vyro-
ky Rosy Luxemburgové, vyslovené
v souvislosti se socialistickou revo-
luci v Rusku a hovoftila o vlivu idejf
roku 1917 na politiku zdpadnich so-
cidlnich demokratd.

Tématem projevu docentky Petro-
hradské univerzity odborovych sva-
z1, Clenky méstského vyboru KSRF
D. 1. Balibamovové byla Revoluce
a politika rovnoprdvnosti. D. I. Ba-
libamovovd povaZuje za jeden z nej-
vétsich tspéchd Rijna feSenf naléha-
vé ,otdzky Zen“ — poskytnuti viech
obcanskych prdv Zendm a vSestran-
né opatfeni pfijatd sovétskym stdtem
na ochranu matefstvi a détstvi.

O genialité Lenina jako taktika
promluvila ¢lenka Ustfedntho vy-
boru KSRF A. K. Frolovovd. Proto se
podle ni musf soucasni politici ucit
u Lenina.

O typickych rysech a pfiznacich
Leninovy strany jako strany nového
typu hovofila leningradskd védeckd
pracovnice filozofka A. P. Boroviko-
VOV4.

Podle ndzoru némeckého polito-
loga a historika architektury Astrida

Folperta se vliv ideji Velkého fijna

projevil nejen v politickych zménédch
a ve védomi lidi. Revoluce se stala
impulsem pro nové formy v kultufe
a architektufe.

Poslanec némeckého Bundestagu
a Clen vedeni nové levicové strany,
zaloZzené v Cervnu letoSniho roku,
Wolfgang Gérke vénoval sviij projev
parlamentni ¢innosti levicovych sil.
Zdlraznil nutnost spoluprédce s pfed-
staviteli vSech levicovych sil, jestliZe
jejich politika odpovidd zdjmim
voli¢t. Vyslovil se také o nutnosti
pfijimat kompromisy dokonce s po-
litickymi protivniky v souvislosti
s taktickymi cfli. Tato jeho mySlenka
vyvolala mezi tcastniky féra Zivou
polemiku.

Kriticky postoj k analyze déjin
je bohuzel mnohymi ucastniky se-
mindfe chdpdn jako jeji revizi, coz
miZe vést (a Casto pfivadi) k politic-
kym represim. Tuto my$lenku vyslo-
vil byvaly pfedseda vlddy NDR Hans
Modrow. Vyzdvihl vyznam Rijnové
revoluce a jeji velky vliv na vSechny
svétové procesy 20. stoleti, coZ je
v poslednich letech ¢asto zpochyb-
fovdno pod zornym thlem oteviené
revize.

Rijen ptispél k mohutnému rozvo-
ji ekonomiky, socidln{ a kulturnf sfé-
ry, avSak dosazené uspéchy pldnova-
né a ddsledné ni¢i soucasnd ruskd
moc. Podrobné o tom hovofil posla-
nec Stdtni dumy, ¢len Frakce KSRF,
prvn{ mistopfedseda Vyboru Stdtni
dumy pro vzdélan{ a védu profesor
Oleg Smolin. Rekl mj.: ,Dtsledky
kontrarevoluce roku 1991 jsou sku-
te¢né katastrofdlni. Aby je ptrekona-
la, musi KSRF vybudovat vzdjemné
vztahy mezi v8emi konstruktivnimi
silami spole¢nosti, jinak zitra nebu-
dou existovat ani komunisté, ani li-
berédlové, ani samotné Rusko.“

O vyznamu Rijna pro bélorusky
lid hovofil jeden z vedoucich ¢ini-
teld Komunistické strany Béloruska,
prvni tajemnik Minského méstského
vyboru KSB Valerij Drako.

,Rijen je viznamny nejen tspéchy
sovétské minulosti, ale také vlivem
na soucasnost, zdraznil zndmy
moskevsky historik J. V. Jemeljanov.
,Pravé proto jsme svédky tak zufi-
vych dtokl na historickou pamét.“

Pfedseda spoleCenského sdruZeni
yInteligence Ukrajiny pro socialis-
mus“ Georgij Bujko hovofil o dloze
revoluce pro jeho republiku a sou-
Casném nebezpedi hrozicim ukrajin-
skému lidu a stédtu.

Brazilsky politolog Eli Pimenta ho-
vofil o tésnych stycich evropského
revolu¢nfho hnutf a ustaveni Komu-
nistické strany Brazilie. Zd{raznil
zejména jejich rozhodujici tlohu
v déjindch latinsko-amerického re-
volu¢nfho osvobozeneckého hnuti
a usilf bolSevikG o vytvofeni nové
spole¢nosti. Soucasné levicové hnuti
(to zdlrazfiovali prakticky vsichni
Ucastnici diskuse) prozivé vdzné po-
tiZze. Ke sjednocen{ a akén{ jednoté
je potieba vypracovat nékolik styc-
nych bodd pfedeviim v oblasti spo-
le¢nych ideji.

Pribéh diskuse potvrdil nutnost
kritického  pochopen{  uddlosti,
k nimZ doSlo v minulosti. Hlubokd
krize, kterd zachvdtila socialisticky
systém na konci 80. let, vyvolala
také krizi v komunistickém a délnic-
kém hnuti na celém svété. Uddlosti
poslednich let v Latinské Americe,
Asii, ve vychodni Evropé a v Rusku
svéddi o tom, Ze tuto krizi lze pte-
konat. Masovd ,orientace doleva“,
nespokojenost s politikou vlddnou-
cich reZimd, silicf boj ob¢ant za své
préva, to vie vyZaduje od vedoucich
Cinitell socialistickych a komunistic-
kych stran, vSech levicovych sil hlu-
bokou analyzu soucasnosti, vypraco-
véan{ novych piistupl a nové taktiky.
Délnické a levicové hnutf jako celek
vyZaduje sjednoceni.

V. V. Drako,

tajemnik UV KS Béloruska
(z listu Bélorusky komunista
¢ 30/553/28. 7. 2007)

lub$i hodnocen{ materidlu

»o0cialismus pro 21. stoleti®,
vypracovaného pro VII. sjezd KSCM
(Halé noviny 27. 8. 2007), ktery je
vysledkem ,védeckého bdddni“ Te-
oreticko-analytického pracovisté UV
KSC (TAP) pod vedenim mistoptedse-
dy J. DolejSe, ukazuje, Ze z hlediska
skute¢nych z4jml a potieb délnické
ttidy, ostatnich pracujicich a vétsiny
ndroda nemd s komunistickym pfi-
stupem nic spole¢ného. To dokazujf
i prvni vysledky diskuse k tomuto
materidlu, ktery vyndsi bez objektiv-
ni analyzy pfimo nepfdtelské soudy
nad bojem mnoha generaci proti
kapitalistickému vykofistovatelské-
mu systému a nad obdobim redlné-
ho socialismu, které prdvem patfi
a slovenského ndroda.

PfedloZeny materidl k ptedsjezdo-
vé diskusi zdmérné zakryvd, Ze hlav-
ni pfi¢inou docasné pordzky redlného
socialismu byl chruS¢ovovsky revizi-
onismus zavrSeny zradou Gorbacova
a jeho stoupenctl v Sovétském svazu

se ,snadno“ a rychle dostat k socia-
lismu (pokud jim o to skute¢né jde).
Tito 1lidé ochotné pfijimaji s pocho-
penim Zvésty ,tviirci lepsiho soci-
alismu“, neZ byl redlny socialismus
dvacdtého stoletf, v socialistickém
Ceskoslovensku proto o Zddny so-
cialismus nedlo, ale pouze o histo-
ricky pokus, ktery se pry nezdatil,
ponévadZ byl ,ortodoxné“ marxis-
ticko-leninsky, pficemZ pomdjeji dé-
jinné podminky a ptedpoklady jeho
rozvoje v tf{dné rozdéleném svété.
Jejich kritika redlného socialismu se
v fadé ohledl shoduje s kritikou re-
akce a méstdckych stran, nesenou na
k¥{dlech zufivého antikomunismu.
Co charakterizuje nynéjsi ,,demokra-
tické“ poméry v Ceské republice?
Nepochybné fakt, Ze ndrodnf bohat-
stvi bylo vytunelovdno a proddno za
babku do cizdckych rukou, ztrita
socidlnich jistot obyvatel, rozevieni
nGZek mezi lidmi ,dole“ a ,nahofe“,
obrovsky ndrtst kriminality, oblud-
né bezdomovectvi, rozsdhld neza-
méstnanost a dalsi.

Pevneé na pozici
marxismu-leninismu

a vychodoevropskych socialistickych
zemich vCetné Ceskoslovenska. Sna-
Z{ se dokdzat, Ze redlny socialismus
byl krdtkodobym déjinnym excesem
a Ze marxismus-leninismus neposky-
tl komunistické strané dostate¢nou
vyzbroj pro jeho Uspéd$nou vystavbu
v teorii a praxi a Ze je tudiZ potfeba
se poohlédnout po jiném ,moder-
nim teoretickém® zdroji socialismu.
Samoztejmé, Ze otdzky a odpovédi
tohoto typu pokrokovi 1idé odmitajf
jako nepodloZené a pro komunistic-
ké hnuti, pro pracujici, nepfijatelné.

Rozhoduijici je védecky,
tfidni pristup ovéreny
Vv praxi

Marxisté-leninovci  vychdzeji
Z néazoru, Ze Marxav a Engelsav
Manifest komunistické strany
je trvale platny, pozitivné osudy
délnického a komunistického
hnuti provéfeny dokument, po-
skytujici zakladni orientaci ve
sloZitych problémech piechodu
lidstva z kapitalismu do socialis-
tické a komunistické spolecnosti.
Klasikové marxismu pfedpoklddali,
Ze vudei role délnické tfidy v tom-
to procesu mtZe byt, a také se tak
stalo, napaddna nejen vyloZenou
burZoazni reakci, ale zejména témi,
ktef{ usiluji o neredlné postupy jak

Pro Cinnost Teoreticko-analytické-
ho pracoviste KSCM (TAP) je vSak
pfiznacné, Ze nehodnoti obdobf re-
dlného socialismu v Ceskoslovensku
jako dobu, po které touzily dlouhé
generace kapitalisticky ~vykofisto-
vanych ndmezdné pracujicich, ale
jako dobu chyb, nedostatkd, defor-
maci, politickych procest a vseho
negativnfho podle maloméstdckého
,demokratického“ méfitka. Doklad
tohoto métitka je obsaZen v mate-
ridlu TAPu: Expertni zdvéry z dosa-
vadnich vysledkd préce na modelu
socialismu pro Vykonny vybor UV
KSCM k urceni dal$tho postupu na
rok 2007. Drze a nezodpovédné se
v ni TAP snaZi ziskat podporu pro
sv@j piistup. ,Tapdci“ se odvoldvaijf
na malomeéstdckou pamét obcani
takto: ,Ti, kteff byli pfimymi Gcast-
niky prvniho historického pokusu
o socialismus (?) v Evropé, nejcasté-
ji vnimaji jako vnitfni pfi¢inu jeho
ztroskotdni skute¢nost, Ze nesplnil
ocekdvani obyvatelstva (naSe pozn.:
maloméstdkd a maloméstacky poli-
ticky naladénych obcand vibec) ve
dvou zdkladnich smérech:

1) Nedokdzal zajistit trvaly vze-
stup ekonomické produktivnosti (?)
a Zivotni tdrovné (?) obyvatelstva
v mife porovnatelné s vyspélymi ka-
pitalistickymi zemémi.

(Pokracovdni na str. 2)

CoO TOMU PREDCHAZELO?

Dne 11. bfezna vpadla némeckd
vojska do Rakouska. Dva dny poté
bylo Rakousko ptipojeno k Némec-
ku.

Dne 20. bfezna Hitler v Risském
snému poprvé vefejné prohldsil, Ze
mezi zajmy Némecka patf{ i ochrana
Némct Zijicich v CSR.

Dne 28. bfezna Hitler osobné
sdélil Henleinovi a Frankovi, Ze md
v imyslu vyfesit v krdtké dobé ,ces-
koslovensky problém*.

Dne 19. z&# britskd a francouzskd
vldda navrhly Ceskoslovenské vldde,
aby odstoupila pohrani¢ni{ oblast s vi-
ce nez 50 procenty némeckého oby-
vatelstva Némecku.

Spdd uddlosti v z4F{ 1938 byl pFilis
rychly. Jednalo se o nds bez nds: dva
dikt4tori (Hitler a Mussolini) a dva
zdpadni spojenci (Brit Chaberlain
a Francouz Daladier) podepsali v no-
ci 29. z&fi povéstnou mnichovskou
dohodu. Nadiktovali Ceskoslovensku
odstoupit znac¢nou ¢4st naSeho histo-
rického Uzemi, zdédéného od nepa-
méti, Némecku.

Ceskoslovenskd vlddnouci tfida,
spoutand faleSnou tfidni politikou
s kapitalistickym svétem, nedoka-
zala vytvofit a uplatnit politiku ci-
levédomou, proziravou, energickou

a dlsledné demokratickou. Podala
pfesvédcivy dlikaz o tom, Ze neni
schopna vést a fidit republiku.
Mnichov byl ¢eskoslovenskou pro-
hrou na poli mezindrodni politiky,
netspéchem piedev§im zahrani¢n{
politiky, jejilmZ cilem nebylo uhdjit
integritu a bezpecCnost stdtu. Tento
ukol mohlo Ceskoslovensko fesit
jen cestou politickych spojenectvi.
Koncepéni chybou cCeskoslovenské
politiky bylo, Ze orientovala své spo-
jenecké svazky ptredevsim na kapita-

mecku. Prezident Bene§ nékolikrdt
zcela oteviené formuloval alternativu
své vlastni politiky jako ndvrat Cesko-
slovenska do sféry némecké politiky.
Bud' svobodné Ceskoslovensko po
boku Zdpadu, nebo vazalstv{ ve stinu
nacistického Némecka.

Pri feSeni tzv. sudetonémecké
otdzky Slo o to jak pfevést Ceskoslo-
vensko do némecké zdjmové sféry.
Na demokratické narovndni se su-
detskymi Némci bylo v roce 1938
uZ pozdé. Na némecké strané nebyl

2éarijové dnyroku 1938

Jednali o nas bez nas
Proc ceskoslovenskd vldda 21. zari kapitulovala?

listicky svét a umrtvila témét zcela
sviij spojenecky vztah k SSSR.
Hleddn{ dohody s nacistickym
Némeckem bylo eufemisticky ozna-
¢ovdno za usili o novou evropskou
rovnovahu. Logika zétijového vyvoje
pfitom naznacovala, Ze Ceskosloven-
sko bude obéti kompromisu Zépadu
s nacistickym Némeckem. Na bdzi
appeasementu musela republika pfi-
jmout pouze to, s ¢fm by se spokojil
Hitler - vazalskou zdvislost na Né-

demokraticky partner, ktery by mél
vliv na vyznacnéjsi ¢dst némeckého
obyvatelstva.

Némecko usilovalo o tdplnou po-
litickou izolaci ~ Ceskoslovenska.
Ceskoslovenskd zahrani¢ni politika
mu tuto hru usnadfiovala. Neucinila
nic, co by nasvédcovalo tomu, Ze se
chce pokusit vyuZit sympatii svétové
demokratické vetejnosti, predevsim
Sovétského svazu.

Demokratickou alternativu vaci

politice vlddn{ koalice pfedstavovala
KSC, kterd bojovala za demokratickou
politiku uvnitf stdtu a za realistickou
zahranic¢n{ politiku. Ta odpovidala Zi-
votnim z4jmm republiky i smyslen{
lidu. V z&f{ byl spad uddlosti jiz pFili§
rychly, neZ aby bylo moZno dohonit
to, co se ne dosti energicky prosazo-
valo po VII. kongresu Internaciondly.
Boj na obranu republiky ale nebyl
marny a zbytecny. V kritickych zafi-
jovych dnech se kladly prvn{ zdklady
revolucni pfestavby spole¢nosti. Ty-
kalo se to i republiky nové, svobodné
a demokratické.

Podle instrukci svych vldd ohldsili
se dva vyslanci de Lacroix (Francie)
a Newton (Britdnie) ve dvé hodiny
rdno u prezidenta BeneSe. Opakovali
znovu, Ze ptijeti anglo-francouzského
plénu je jediny zptisob, jak Ceskoslo-
vensko mtZe uniknout vélce. Kdyby
vldda chtéla setrvat na své vyhybavé
odpovédi, znamenalo by to vélku,
v niZ by Ceskoslovensko zfistalo osa-
moceno.

Politicky vybor ministerské rady
zasedal bezprosttedné po odchodu
obou vyslanc. Krdtce po zahdjeni
zaseddn{ vlddy ozndmil HodZlv ta-
jemnik, Ze vldda anglo-francouzskou
alternativu v principu pfijala.

(Pokracovdnt na str. 2)
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(Dokoncent ze str. 1)

Na zaseddni vlddy HodZa a Krofta
vysvétlili, Ze Ceskoslovensko by pry
mohlo celit némeckému dtoku jenom
s francouzskou pomoci. Protoze viak
Francie pomoc odmitla, nepfipadd
pry v tvahu ani pomoc Sovétského
svazu. Krofta se snaZil dokazovat, Ze
sovétskd vldda ptislibila pomoc Ces-
koslovensku jenom v tom pfipadé, Ze
by se obrdtilo se stiZnost{ do Zenevy,
kterd by oznacila Némecko za utoc-
nika. Tento vyklad vSak neodpovidal
skute¢nosti. Ceskoslovenskd vldda ne-
poloZila tuto otdzku, zda by Sovétsky
svaz pomohl Ceskoslovensku, kdy-
by zlstalo osamoceno. Bene§ se jen
zdmérné zeptal, zda Sovétsky svaz
pomtZe podle ustanoven{ paktu Spo-
le¢nosti ndrodd. Na tuto otdzku dostal

kladnou odpovéd. Bylo tedy zcela ne-
seriézni predstavovat sovétskou po-
moc tak, Ze ji sovétskd vldda vézala na
sloZitou proceduru Zenevskych jednd-
ni, Ze nase vldda zGstala mezindrodné
politicky zcela izolovdna, Ze neméla
jilnou moZnost neZ kapitulovat. Pfed
vlastn{ vefejnosti bylo ovSem utajeno,
Ze si vldda zptsobila tuto izolaci do
zna¢né miry sama svou pochybenou
zahranic¢né politickou koncepci, kterd
se vylu¢né orientovala jen na Zdpad
a zcela zdmérné pomijela soveétsky
faktor. UZ na zaseddni vlddy 21. zaf{
bylo konstatovdno, Ze izolovand so-
vétskd pomoc nepfichdz{ v uvahu.
Avsak toto konstatovdni se neobjevilo
ve vetejném prohldSeni, které mélo
zdvodnit, pro¢ vldda kapitulovala.
M. C., Praha

O minuljch a soucasnijch jevech
pramenicich z podstaty kapitalismu

(Dokonceni z minulého Cisla 232)

V Ceské republice se antikomu-
nismus stal oficidln{ stdtn{ ideologif
a politikou. Byl vydédn zdkon dcislo
198/1993 Sb., O protiprdvnosti
komunistického reZimu a o odporu
proti nému, ktery ,reZim zaloZeny
na komunistické ideologii“ prohla-
Suje za ,zlo¢inny, nelegitimnf{ a za-
vrZenthodny“ a odpor proti nému
za ,legitimni, spravedlivy, morédlné
oprdvnény a hodny dcty“. Rovnéz
se v ném deklaruje, Ze ,Komunistic-
ké strana Ceskoslovenska byla orga-
nizaci zlo¢innou a zavrZenfhodnou
obdobné jako dalsf organizace zalo-
Zené na jeji ideologii®.

Jsou zndmy i dal$i antikomunis-
tické aktivity, které sméfuji k zdka-
zu KSCM a komunistického hnutf
v Ceské republice vibec. V listopa-
du 20006 Sendt zFidil doCasnou komi-
si pro posuzovdni dstavnosti KSCM
a meésic pfedtim ministerstvo vnitra
rozpustilo KSM s odvodnénim, Ze
ve svém programu md formulaci,
Ze stojf na strané usil{ ,,0 odstranén{
soukromého vlastnictvi vyrobnich
prostfedkd a jeho nahrazeni vlast-
nictvim spolecenskym®. 3

Sifen{ antikomunismu v Ceské
republice md svoji instituciondini
zékladnu v podobé Ufadu dokumen-
tace a vySetfovdn{ zlo¢ind komunis-
mu, ktery se velmi agilné podili na
ideologickém a  psychologickém
ovliviiovadni vefejnosti, zejména mla-
dé generace. Obdobnému dcelu ma
slouZit i nédvrh na zfizen{ tzv. Ustavu
pameéti ndroda. Na ,boji proti extre-
mismu* participuji dvé specializova-
né slozky Policie Ceské republiky,
které se mimo svych vlastnich zdro-
i, opiraji také o poznatky zpravo-
dajskych sluzeb, zejména BIS. Jako
extremistické jsou oznacovany mj.
KSCM, KSM, Slovansky vybor, Klub
Ceského pohranici, ale i tcastnici So-
cidlnich fér a mirovych aktivit.

Marx se nemylil

Na zdkladé provedené védecké
analyzy Marx odhalil ,,podstatu spo-
leCenského vyvoje, nezvratnost za-
niku kapitalistické spole¢nosti a jej
nahrazen{ spole¢nosti, v niZ princip
nadvlddy a podiizenosti bude nahra-
zen principem vzdjemné spoluprdce
a pomoci, zacind rozvoj lidskych
sil, ktery je sdm o sobé tcelem® (K.
Marx, Kapitdl III-2, Praha 1956, s.
368). Podle néj komunismus pied-
stavuje jediné mozné, redlné feSeni
rozpor kapitalismu. Je objektivné
nutnym vyvojovym stupném dal$iho
spoleenského vyvoje. Teoretické
zavéry k otdzce, jak bude vypadat
komunismus, formuloval ve své Kri-

tice Gothajského programu. Ukdzal
charakteristické rysy jeho dvou fazi
a jejich podminénost.

Kritici Marxe tvrdi, Ze Zivot lidské
spole¢nosti je nevypocitatelny a ne-
1ze tedy pfedvidat spoleCenské jevy
a jejich dtsledky na zdkladé jakychsi
domnélych zdkonitosti vyvozenych
z ptedchoziho vyvoje. Oproti Mar-
xové predpovédi, historickd fakta
pry prokazuji, Ze nedoslo ke zvySo-
van{ bidy proletaridtu, naopak jeho
Zivotni podminky se zlepSovaly,
doslo k vyuZiti prostiedki politické
demokracie v jeho prospéch, tedy,
nebyl a nen{ nucen ani ochoten bo-
jovat za svd prdva a poZadavky na
barikdddch revoluce. Dokonce se
tvrdi, Ze vlivem védecko-technické
revoluce se proletaridt pocetné redu-
kuje, coz pry vede k zéniku jeho né-
jaké viibec mozné vyznamnéjsi role
ve spolecnosti. A konecné, protoZe
kapitalismus pfezZil a trvd, Marxova
pfedpovéd o jeho brzkém konci, byt
se vytvdfela sebevédectéji, se nepo-
tvrdila a je tudiZ mylnd.

Je pravda, Ze Marxova ptedpoved
o brzkém konci kapitalismu se v glo-
bélnim métitku dosud nestala reali-
tou. To v8ak nevyvraci divody, pro¢
se tak zdkonité stane. Tyto d@vody
a dtsledky z nich vyplyvajici Marx
podrobné popsal. Nevycetl je z kiis-
tdlové koule, ale dospél k nim na
zékladé podrobného studia geneze,
anatomie a fyziologie kapitalistic-
ké spole¢nosti. Lenin o tomto jeho
pfistupu napsal: ,Marx se ani dost
madlo nepokousi vymyslet utopie, hé-
dat ze vzduchu to, co védét nelze.
Marx klade otdzku komunismu tak,
jak by pfirodovédec kladl otdzku
vyvoje feknéme biologické odrtdy,
kdyZ se vi, Ze vznikla tak a tak a mé-
n{ se v takovém a takovém sméru“
(V. I. Lenin, VS II, Praha 1961, s.
184-185).

Zavérem

Kapitalismus jako historickd etapa
vyvoje lidské spole¢nosti md dnes
na kahédnku, nebot jeho progresivni
role byla jiZ naplnéna, byt za cenu
krve a utrpeni. Zdkonité skon¢i na
smetisti déjin, tak jako tam skondily
pfedchozi spoleCenskoekonomické
formace: prvobytné pospolnd, otro-
kéiskd ¢i feuddlni. Kdy a jak k tomu
dojde také v dalSich zemich svéta, to
z&visi na konkrétnich podminkdch
historické situace. Ale Ze k tomu do-

jde, je nesporné.
Pavel Degtar
(Z uvodniho referdtu pfedneseného
na XXII. prazské teoreticko-politic-
ké konferenci s mezindrodni ucasti
dne 21. dubna 2007)

(Dokoncent ze str. 1)

2) Nedokézal zajistit dostate¢ny,
pro obcany dlouhodobé pfijatelny stu-
peti ob¢anské svobody a demokracie,
nepfiméfené omezoval sféru indivi-
dudlnfho rozvoje.“

Tato pomluva realného socia-
lismu z tfidnich pozic burZoazie,
ktera tvofi zédklad materidlu pro
VII. sjezd KSCM, zaslouZi napro-
sté odsouzeni.

Na tom neni nic nového, poneé-
vadZ KSCM vznikld v roce 1990, se
programové prohldsila za ,jinou®, ne
marxisticko-leninskou komunistickou
stranu. A na tom, aby ,pfesvédcivé”
dokdzala svoji podstatu, od doby své-
ho vzniku trvale pracuje, a dokonce si
na to zf{dila ,,védecké“ pracoviste.

Autofi revizionistického pamfletu,
ktery je dédn k diskusi, se ani sldv-
kem nezmituji o tom, Ze teprve po
dlouhych tisiciletich se 1idé, vystaven{
nelitostnému vykofistovan{ t¥{idami
soukromych majiteld vyrobnich pro-

pracujicich. Tomuto vyvoji se nelze
vyhnout, nebot, citovdno z Manifestu,
,déjiny vSech dosavadnich spolecnosti
jsou déjinami tfidnich boji“, které na
strané délnické tfdy provéz{ i vyskyt
revizionistl, odpadliki a renegitd.,
ktef{ si chtéj{ svoje hanebné poc¢indni
okraslit jakoby ,,védecky*.

Jsme toho nazoru, Ze historic-
kou pravdu o redlném socialismu
vystihuje pasaz z Pouceni z krizo-
vého vyvoje ve strané a ve spolec-
nosti po XIII. sjezdu KSC, kterd
ani po dlouhych letech, kdy byla
v roce 1970 uvefejnéna, nic na své
pfesvédcivosti neztratila. O socia-
listickém Ceskoslovensku se v ni
fika:

,Utiskovand a vykofistovand dél-
nickd tfida se stala tfidou vlddnouci.
[ v Ceskoslovensku se naplnil odvéky
sen pracujicich. Bylo odstranéno vy-
kofistovdni clovéka ¢lovékem. N4$ lid
pod vedenim KSC se stal uvédomélym
tvlircem vlastniho osudu.

umoznila rozvinout vyzkum v mnoha
oborech na vynikajici, Casto na svéto-
vé Urovni. Sirokym vrstvdm pracuji-
cich byly zptistupnény nejlepsi a nej-
pokrokovéijsi kulturn{ hodnoty.

Nase republika svym ekonomickym
potencidlem, rGstem vyroby, Zivot-
ni drovné, rozvojem kultury, védy
a vzdélanosti, socidlnimi vymoZenost-
mi pro pracujici zaujala pfedni misto
ve svétovém ZebfiCku ekonomicky vy-
spélych zemi.“

K tomu je tfeba pfipojit, Ze Uspéchy
redlného socialismu nardZely na neng-
vistny odpor byvalych vykotistovatel
a mestakad, kteff skryté i zjevné sabo-
tovali rozvoj socialistické spolecnos-
ti. V socialistickém Ceskoslovensku
hned od pocdtku existovalo politické
podhoubf, které v listopadu 1989 vy-
stoupilo na povrch. Stranické i stdtnf
orgédny, ackoliv o0 ném zejména v jeho
disidentské podobé védély, nedokdza-
ly proti nému ucinné politicky vystu-
povat, podcenily jeho nardstajic trou-

Pevne na pozici marxismu-leninismu

stfedkd, tohoto vykofistovan{ zbavili,
Ze teprve v redlném socialismu dvacé-
tého stoleti byl zlomen odvéky ,mo-
nopol“ téchto t¥id ptivlastiiovat si
vysledky prdce jimi ujafmenych lidi.
Tento kardindlni pfevrat v lidském
byti nepfiSel sdm od sebe a také ne
hladce. Nutné musel pfertst do bojl
délnické tridy o jeho udrZeni. Byvali
vykotistovatelé a lidé s nimi spjat{ po-
uzivali vSechny mozné metody k do-
sazen{ navrdceni ,dobrych® vykofis-
tovatelskych Cast a dostdvalo se jim
za to odpovédi podle platnych zdkon.
Ani slovem se nezminili 0 ohromné
sile déjinné setrvacnosti ve spolecen-
ském védomi mas lidi, ktef{ jiZ jed-
nou nohou stdli na pozici rozvijeni
epochdlnfho spole¢enského pfevratu,
avSak zaostdvali v pochopeni jeho
epochédlnfho vyznamu, tj. problému,
jenZ mohla ,definitivné“ vyfesit jen
zména ve védomi fady generaci. A to-
to nemohlo byt, ani nikdy nebude,
Zivelnym procesem, ale historickym
dénim, v jehoZ Cele stoji a bude stdt
skute¢nd marxisticko-leninskd komu-
nistickd strana.

Socialismus prokazal
své prednosti

Ohromné socidlni vymoZenosti, kte-
ré redlny socialismus ob¢antim pfinesl,
délnickd tfida v Cele s komunistickou
stranou rozvijela a hdjila v urputném
boji se svétovou burZoazii a revizio-
nisty. Nemohla proto pevné rozvinout
svoji historickou tlohu, nehledé na to,
Ze se musela ucit z vlastnich zkuSe-
nost{ v situaci, ve které pfedtim nikdy
nebyla. A uit se jen z vlastnich zku3e-
v kazdé lidské ¢innosti. To jsou neod-
diskutovatelné pravdy. Komunisté ne-
maji Zédnou potfebu ,opravovat®, ¢i
dokonce ,vyvracet” marxisticko-lenin-
sky svétovy ndzor. Vychdzeji z toho,
co 0 Marxovi uved! V. I. Lenin: ,Mar-
xovo ucenfi je vSemocné, ponévadZ je
sprdvné. Je Gplné a harmonické, dédva
lidem uceleny svétovy ndzor, nesmifi-
telny vGci jakékoli povéte, vici jaké-
koliv reakci, vi¢i obhajobé méstacké-
ho dtisku. Je zdkonitym dédicem toho
nejlepsiho, co vytvofilo lidstvo v 19.
stoleti v podobé némecké filozofie, an-
glické politické ekonomie a francouz-
ského socialismu.“ (V. I. Lenin, Vybra-
né spisy I, Praha 1951). Od doby, kdy
Lenin psal tyto fédky, tj. od roku 1913,
se neptihodilo nic, co by je vyvritilo.
Avsak pfistupovat k nim jako k jakési
zdzratné formuli, kterd zbavi mar-
Xisty (marxisty-leninovce) problémi
boje za socialistickou a komunistickou
budoucnost lidstva, by bylo jejich ne-
pochopenim. Marxismus-leninismus
je uCenim, které charakterizuje celou
epochu pfechodu lidstva z kapitalis-
mu do socialismu, plnou déjinnych
sloZitosti, postupt vpfed i docasnych
zvratl, pfekondvani prekdZek, ale
i zrdni rozhodujictho spolecenského
subjektu: délnické t¥idy a ostatnich

V hospodéfské oblasti plné zvitézily
socialistické vyrobn{ vztahy. Pro jejich
upeviiovan{ a dalsf rozvoj byla vybu-
dovdna mohutnéd materidlni zdkladna
socialismu. Nérodni dfichod v roce
1969 se proti ptedvéle¢né drovni zvy-
8il 0 350 procent.

Vyrazem revolu¢nich pfemén byl
zejména rist primyslové vyroby,
kterd doséhla vice neZ Sestindsobku
pfedvéle¢né trovné. Industrializace
Slovenska pfinesla zdkladni zménu
v jeho pfeméné z agrdrn{ zemé na
primyslové vyspélou. Odstranila se
zaostalost, bida a nezaméstnanost.
Slovensko dnes vyrdbi vice nez celd
predmnichovskad republika.

Od zékladu se zménil obraz a Zivot
nasf vesnice. I v zemédélstvi zvitézily
socialistické vyrobni vztahy. Zrodila se
novd tf{da — t¥ida druZstevnich rolnf-
kU, jejiZ materidlnf postaveni, kulturnf
drovenl i socidln{ jistota jsou na drovni
nesrovnatelné s neuspokojivym posta-
venim soukromé hospodatictho rolni-
ka. Tim byl splnén jeden z nejtéZ3ich
kol socialistické revoluce.

Na zékladé téchto skutecnosti se
zcela zménily Zivotni podminky naSe-
ho pracujiciho lidu i jeho perspektivy.
Byla odstranéna nezameéstnanost. Kaz-
dy oban md zajiSténé prdvo na praci,
viestrannou zdravotni péci a diichod
ve stdff. V nasf socialistické vlasti byla
vytvofena jistota pro nd$ pracujicf lid,
kterd je jednim ze zédkladnich pfedpo-
klad{ spokojeného lidského Zivota.

Za dobu socialistického zfizen{
v nadi zemi velmi vyrazné vzrostla Zi-
votn{ Groven vSech vrstev spole¢nosti.
Byla zkrdcena pracovni doba na pét
dnd v tydnu.

Vzrostla vzdélanost lidu a vlbec
kulturn{ droveni naSich ndrodd a né-
rodnosti, nebot i u nds se zacala napl-
flovat ddvnd tuzba pracujicich — zajis-
tit vSem prdvo na vzdéldni. Soustavnd
a velkorysd péce socialistického stdtu

falstvi v letech 1986-1989 a ptipustily
jeho transformaci v sflu, kterd se dala
na pochod za signdlem ,studentské®
demonstrace. Za to, Ze k tomu doslo,
nese stranické i stdtnf veden{ tehdejsi
doby historickou odpovédnost, bez
ohledu na zradu a katastroficky zdnik
KSSS a Sovétského svazu.

* 6 o

Z této situace vyvozuji rizni ,ko-
munisti¢ti badatelé” zdvér, Ze neslo
o0 socialismus, ale jen o jakysi pokus
tehdej${ doby. A v tom, co nebylo,
a podle jejich ndzoru mélo byt, pak
odpadlicky vyvozuji, Ze redlny socia-
lismus se neosveédcil.

Proto komunisté a stdle vétsi
Cast, pracujicich a naroda odmi-
taji dtoky na redlny socialismus
a doporucuji UV strany a delega-
tam VII. sjezdu KSCM, aby odmitli
ptredloZeny materidl ,,Socialismus pro
21. stolet“ a provedli kddrové zmény
téch ¢lent vedeni KSCM, ktefi dlou-
hodobé tdhnou stranu do bahna so-
cidlné demokratického revizionismu
a oportunismu.

Dal$i postup strany a program
boje za lidovou demoKracii a soci-
alismus musi vychézet z odpovéd-
né marxisticko-leninské analyzy
minulosti a z respektovéni a tvir-
¢iho vyuziti obecnych zdkonitosti
budovat socialismus v konkrét-
nich historickych podminkach,
k nimZ patfi zejména: vedeni pracu-
jicich délnickou ttidou, jejimz jddrem
je marxisticko-leninskd komunistickd
strana pfi uskutecfiovani socialistické
revoluce a nastoleni jejich politické
moci. Toto pozndni opfené o védecky
pfistup a internaciondlni solidaritu
vykofistovanych pracujicich a ndrodd,
je i dnes pro boj za lidovou demokra-
cii a socialistickou zménu v postaveni
délnické tf{dy, ostatnich pracujicich
a vétSiny ndroda rozhodujici.

Redakce

Proti spolecnému vojenskému
cviceni USA a Jizni Koreje

Prohldseni

Bez ohledu na opétovné dlrazné
varovani mezindrodniho spolecen-
stvi zahdjily 20. srpna Spojené stéty
americké a Jizni Korea nékolikadenn{
spole¢né vojenské cviceni ,,Ulji Focus
Lens“, nam{fené proti Korejské lido-
vé demokratické republice.

Tyto provokacn{ manévry svédci
0 tom, Ze se nepfdtelskd agresivni
politika USA vc¢i KLDR nezménila
a Spojené stdty americké ve skutec-
nosti usiluj{ nadéle pod zdstérkou di-
alogu o vojenskou konfrontaci.

Redakce Casopisu Dialog — otdzky
— odpovédi rozhodné odsuzuje tuto
provokacn{ hru s ohném, kterd je
dal$im dlikazem hluboce zakofenéné
nepfdtelské politiky USA vGci KLDR.

Spole¢né vojenské cviceni USA

a Jizni Koreje se kond v dobé, kdy
vSechny mezindrodni pokrokové sily
vitaji Gsili Korejské lidové demokra-
tické republiky o zmirnéni napéti
na Korejském poloostrové a KLDR
pfipravuje v zdjmu znovusjednoceni
Koreje setkdni nejvyssich pfedstavite-
1G Severu a Jihu zemé. Jde soucasné
o provokaci namifenou proti m{rumi-
lovnému svétu, ktery pfeje korejské-
mu lidu stabilitu a sjednoceni.
Redakce c¢asopisu Dialog - otdzky -
odpoveédi co nejrozhodnéji protestuje
proti jakymkoliv provoka¢nim akcim,
které ze strany USA napéti na Korej-
ském poloostrové zostiuji a nepfispi-
vaji ke sjednocenf korejského lidu.
Redakce
V Praze dne 23. srpna 2007



Pfed nékolika tydny otiskly noviny nékolik zajimavych cisel,
ktera ilustruji, jak je kapitalismus a imperialismus 21. stoleti ovlé-
dén vice neZ kdykoliv dfive banditismem, lichvafstvim a cynicky-
mi zlo¢iny vSeho druhu proti pracujicimu lidu a vykofisfovanym

naroddm naptic¢ svétem.

Novy manaZer automobilky Ford
Alan Mulally si za prvni Ctyfi meé-
sice 2007 vydeélal 21 milion? euro.
To je tisickrét vice, neZ si vydéla dél-
nik této firmy za cely rok. Vrcholny
manazer firmy Volvo Leif Johansson
md mzdu ve vysi 3,6 milionu euro.
Soucasné sniZzuje mzdy novym délni-
k@im v jeho belgické tovdrné o 0,50
euro za hodinu. Tito vrcholni ma-
naZefi jsou tak dobfe placeni jen
proto, Ze prokdzali svou schopnost
zvySovat jiz tak rozsdhlé vynosy ve
prospéch hlavnich akciondfd nadna-
rodnich spole¢nosti.

V roce 2005 vykdzalo 150 000
belgickych nefinan¢nich spole¢nosti
celkovy zisk 40 miliard euro, 0 56 %
vice neZ o rok dfive. Akciondfi
hlavnich belgickych spole¢nosti za-
znamenali v pribéhu poslednich
péti let rGst svych dividend o 10%
ro¢né. Tyto zisky nepfichdzeji jako
modré z nebe. Jsou placeny délnic-
kou tf{dou: pochdzeji z dani, které
postihuji pracujici mnohem vice nez
ty, kdo Zij{ ze svého kapitdlu, z pti-
1i§ vysokych cen za energii, dopravu
a bydleni. Pochézeji také z mnohem
niz§ich pf{jm penzistl, nemocnych

takzvand logika kapitalismu je ab-
surdnf a zlo¢innd.

Globélni oteplovéni je vdZny pro-
blém, ktery vyZaduje naléhavé ko-
lektivni a globdln{ feSeni. V kapita-
listickém systému je tento problém
hlavné vidén jako zdminka pro
vnucovani novych bfemen na bedra
pracujicich a pro hleddni zptsobi
jak ziskat pro monopoly nové zis-
ky. Polovina emisi je zplsobovdna
primyslem a vyrobci energie. Ne-
jsou vSak ptijimdna zddnd opatfeni,
aby nejvétsi zneciSfovatelé platili.
Namisto toho si kapitalistické zemé
kupuji od chud$ich zemi prdvo po-
kracovat v zneciStovani.

Ostatné je prakticky nemozZné
vyfeSit tento problém ve spole¢-
nosti, kde rozhodnuti o vyrobé
a infrastruktufe pfijimaji soukromé
podniky, u nichZ se pfedpoklddd,
Ze vykdZou co mozZnd nejvyssi a nej-
rychlejsi zisky. Soukromé spole¢nos-
ti produkujici energie maji zdjem
o zvySovani spotieby energie nebo
0 zvySovéani ceny energii na ukor
vétsiny populace. Pro zvyseni ziskl
je zboz{ vyrdbéno v zemich s nizky-
mi cenami a ke spotfebiteli dopravo-

slaly velké spole¢nosti, jako je Shell,
Unilever a daldi. Nebo o téch, ktef{
pfimo pfechdzeji do rady fediteld
nékterych velkych nadndrodnich
spole¢nosti ihned, jakmile skoncil
jejich manddt. Nen{ divu, Ze ten-
to ,stdt“ chce takovou Evropskou
ustavu, v niZ velky byznys dostane
vSechny svobody, kde je soukromé
vlastnictvi vyrobnich prostiedk( po-
svéceno a kde jsou stadvkujici, lidové
nebo komunistické organizace faze-
ny mezi zlo¢ince nebo teroristy. Zlo-
Cinem se stdvd dokonce propagace
kolektivniho vlastnictvi vyrobnich
prostfedkd, jak to dokazuje skanddl-
ni zdkaz KSM. Belgicky parlament
posuzuje v soucasné dobé podobny
zékon ,proti totalitdrnim idejim*.
Kapitalismus 21. stoleti vede
k naprostému mordlnimu upadku.
V nabidce uZ nemd Zddné pozitiv-
ni hodnoty. VSe je na prodej. Lidé
jsou posuzovdni podle toho, jak jsou
vhodni pro zaméstnavatele, jakd je
jejich schopnost vytvétet zisky pro
ty, kdo je najimaji. Chladnd indife-
rence Usili o zisk vytvdii prostied,
v némz nemaji spoleenské vztahy
Z&dnou hodnotu. Starsi 1idé jsou ur-
Ceni na sklddku, rodiny rozbfijeny,
sebevrazdy na vzestupu. Sdélovaci
prostfedky, kterym dominuji velké
monopoly, ve Francii dokonce dva
hlavn{ vyrobci zbrani, slouzi stédle
vice pouze k tomu, aby pfipravily

Posilovat ulohu komunistickych stran

lidf, od délnikd, ktefi pfisli o préci.
Pochdzeji ze zvySeného vykofistova-
ni téch, kdo jsou $tastni, Ze maji pra-
ci, ale musi odpracovat mnohond-
sobné vice hodin, jsou stéZ{ placeni
0 néco vice, nez je legdlnf miniméln{
mzda. Tyto ddvky jsou mnohdy tak
nizké, Ze sotva staci na pfeziti. Dél-
nici, ktef{ jeSté maji prdci, jsou tak
terorizovéni pddem do této situace,
Ze jsou ochotni pfijmout jakékoliv
snizenf mzdy, del$i pracovn{ dobu.
Padesdt procent mladych Belgi¢ant
zacind svou pracovni kariéru na zé-
kladé casovych smluv. Predstavuji
tak rozsdhly rezervodr, z néhoz si
mohou zaméstnavatelé neomezené
vybirat.

Neni divu, Ze za takové politiky
bylo za deset let 10% belgického
HDP pfevedeno z pijml pracuji-
cich do kapitdlovych pifimd. TotéZ
se odehrdvd ve vSech nejbohatSich
zemich Evropy. Mimo hranice Ev-
ropy vidime vice nez kdykoliv dfive
hladomor v dobé, kdy jsou sypky
pfeplnény obilim, 842 miliont lid{
je chronicky podvyZiveno, zatimco
existuje dostatek potravy k uspoko-
jeni dvojndsobku dnedni svétové po-
pulace. Jsme svédky rostouc{ negra-
motnosti, zatifmco existuji nejlepsi
vyucovaci techniky. Venezuela, mald
zemé v Latinské Americe, dokdzala
prakticky eliminovat negramotnost
za Sest mésicl. Ale to, co je tato soci-
alisticky orientovand zemeé schopnd
s pomoc{ kubdnské vlddy udélat za
Sest mésicl, se ukdzalo jako nemoz-
né za dlouhd 1éta v zemich, v nichz
dominuje imperialismus.

PfeZit s dvéma eury denné mus{
2,8 miliardy lidf, zatimco 400 mi-
liarddfa vlastni tolik, co polovina
svétové populace. Hlavni pfi¢inou
chudoby jsou prdvé podminky, kte-
ré usnadiuji rast poctu miliarddia.
V imperialistickych zemich pracu-
jici umiraji v préci, protoZe musi
pracovat pfili§ tvrdé a pfili§ dlouho
a jeSté tehdy, kdyz jsou jiz pfilis
stafi. V téZe dobé stovky milion
mladych Zebroni o prdci. V Belgii
doSlo v minulém roce k rozsdhlé-
mu boji proti zdimértm vlady zrusit
tzv. systém predCasného odchodu
do dlichodu, ktery star$im pracu-
jicim, ktef{ jsou obéti uzavirdni to-
vdren nebo jejich restrukturalizace,
umoZziuje nabyt pfed¢asny diichod.
MEéli jsme heslo: ,V Belgii existuje
600 000 nezaméstnanych, pro¢ nds
tedy nutf pracovat déle?“ Toto heslo
mélo znac¢ny tspéch a dokdzalo, Ze

véno tisice kilometr@. Tento globél-
ni problém Ize fesit ve spolecnosti,
kde existuje dlouhodobé pldnovdni,
které nenf diktovdno zdjmy velkého
byznysu, ale zdjmy lidi.

Agresivni vélky proti Jugosldvii,
Afghdnistdnu a Irdku mohou byt po-
vazovéany za prvni salvy tieti svéto-
vé vdlky, na kterou se Spojené stéty
pfipravuji. USA vedou vélku v Irdku,
aby mély kontrolu nad svymi evrop-
skymi a japonskymi spojenci. Vdlka
proti Irdku, stejné jako proti Afgha-
nistdnu, mé rovnéZ za cil odepfit
Ciné na Blizkém vychodé a ve Stfed-
ni Asii pfistup k ropé. Pfedstavuji
pfipravy USA na vélku proti Cinské
lidové republice. USA vyhlésily své
rozhodnuti nikdy netolerovat vznik
moci, kterd by byla schopna stét se
sokem Spojenych stati. Dokud bude
existovat imperialismus, jsou vélky
mezi soupeficimi imperialistickymi
zemémi a proti nezdvislym neimpe-
rialistickym zemim nevyhnutelné.

V kapitalismu nelze vynutit zmé-
nu politiky. V1ady jsou plné kont-
rolovény velkym byznysem. Deva-
desdt procent zdkonll na evropské
a ndrodni drovni je vypracovdno
nikoliv v parlamentu, ale za zavie-
nymi dvefmi ,,mySlenkovymi tanky*“
a lobbystickymi skupinami, které
financuji a ¥{di organizace byznysu,
jako je evropsky kulaty sttl pramy-
sinfkd. V Bruselu veceff s evrop-
skymi komisafi a cleny evropské
administrativy a parlamentu vice
nez 10 000 na plny tvazek zamést-
nanych lobbistd. A to nemluvé o ta-
kovych komisatich, jako je Bolekn-
stein, kterého do Bruselu pfimo vy-

myS$leni 1lidi na to, aby ptijali bur-
zoazn{ ideologii a komerci, kterd
zvySuje zisky jak majiteldm sdélo-
vacich prostiedkd, tak inzertnich
spole¢nosti.

Rasismus a xenofobie se §{t{ jako
mor. Jedna oteviené rasistickd stra-
na dostdvd v nejvetsim regionu mé
zemé 25 procent hlasd. Sif{ se ira-
cionalita. Védecké teorie o biologic-
kém vyvoji a pavodu vesmiru jsou
nahrazovany mystifikacemi jako ,,in-
teligentni design“ a kreativita. Lidé
jsou vedeni k tomu, aby akceptovali
valku a muceni tak dlouho, dokud
to bude slouzit zdjmim zédpadniho
imperialismu.

Jediné socialistickd mordlka m@zZe
zachrdnit lidstvo pfed totdlnim in-
telektudlnim a etickym kolapsem.
PovaZujeme 1idi za spoleCenské
bytosti. NaSe mordlka je mordlkou
spoluprdce mezi rovnymi lidmi,
mordlkou ldsky k lidem, jak to dnes
praktikuji kubdn$ti 1ékafi, ktefi
pracuji aktivné a neziStné v mnoha
Cdstech svéta. PovaZujeme préci za
prostfedek emancipace, nikoli za
zdroj zisku. PovaZujeme lidi za hré-
Ce svych vlastnich Zivotli, za pany
svych zemi, ktef{ se aktivné podileji
na rozhodovén{ a politice a jejf rea-
lizaci. Neexistuje Zadny dvod, pro¢
bychom se méli zfici svych socialis-
tickych cilt. Existuje tisic dGvoda
pro posilovadni politiky komunistic-
kych stran.

Enid Riemenschneider, Belgie

(Z referdtu predneseného

na XXII. prazské teoreticko-politic-
ké konferenci s mezindrodni ucasti
21. dubna 2007)
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K 59. vyroci vzniku KLDR

V zajmu lidu a trvalého
zvySovani jeho Zivotni drovné

Na 9. z&f{ t.r. pfipadd 59. vyroci
vzniku Korejské lidové demokratické
republiky, kterd diky své vojenské
moci neochvéjné chrdnf korejsky né-
rod.

KLDR vznikla v téZkych podmin-
kéch, kdy USA, které na konci druhé
svétové véalky okupovaly jiZni polovi-
nu Korejského poloostrova, dodnes
usiluji o uchvdceni jeho obou Cdsti.
Ukolem KLDR od prvniho dne své
existence je obrana korejského lidu.
Po vitézstvi nad americkymi imperi-
alisty v korejské vélce v padesdtych
letech minulého stolet{ KLDR matila
a maf{ pokusy USA rozpoutat novou
valku na Korejském poloostrove, hdji
suverenitu lidu a rozviji jeho Zivot.
Za to je zavdzdna svému zakladateli
Kim Ir Senovi, ktery neochvéjné stél
v Cele songunského vedeni a upeviio-
val obranu zemé.

KLDR upevnila je$té vice svou moc
diky politice Songun Kim Cen Ira.
Nova struktura stdtnfho zf{zeni po-
silila Stdtn{ vybor obrany, realizuje
ekonomickou vystavbu epochy Son-
gun zaméfenou na rozvoj obranného
a lehkého pramyslu a zemédélstvi.
Korejskd lidovéd arméda je pfipravena
na obranu zemé. Mohutnd vojenskd
moc KLDR je v soucasné dobé zasti-
tou samostatné existence zemé.

Korejsky lid opirajici se o vojen-
skou moc a pfekondvajici{ nesmirné
téZkosti vzal osud své vlasti do svych
rukou a tvaréim zplsobem o ném
rozhoduje. Diky tomu mohl ubrdnit
socialismus, ktery je jeho idedlem
a nejvySSim zdjmem. Za velmi tézZ-
kych okolnost{ v poslednich letech
minulého stoleti zahajuje dnes novou
epochu vystavby zemé.

KLDR je lidovym stdtem, ktery

disledné brdnf a fesi prdva lidovych
mas a vytvdti vSechny podminky,
aby mohly plné vyuZivat vSech poli-
tickych svobod a prav.

KLDR provéddi politiku v souladu
s vQlf a poZadavky lidu, zapojuje $i-
roké masy do aktivn{ dcasti na stétnf
sprdvé a ve vefejném a politickém
Zivoté, vede lid k tomu, aby byl sku-
te¢nym pdnem své vlasti.

V soucasné dobé je v NejvySsim
lidovém shromézdén{ II. volebniho
obdobi zastoupeno 42,7 procenta
délnikt a rolnikG a 20,5 procenta
Zen. 89,5 procenta jsou poslanci vy-
znacnf védeclti a techni¢ti pracovnici
a vysoce specializovani odbornici.
To jednoznacné svéddi o velké tcasti
lidu na rozhodovdn{ o stétni politice
a fizen{ zemé.

Stdtni moc KLDR realizuje zdjmy
lidu a provédi lidovou politiku, po-
vazuje za nejvy$si princip ochranu
z&jmi lidu a za sviij hlavnf cil trvalé
zvySovani jeho hmotného a kulturni-
ho Zivota.

V KLDR byl jiZ pfed vice nez 30
lety zruSen datiovy systém nahra-
zeny systémem vSeobecného bez-
platného zdravotnictvi a vSeobecné
jedendctileté bezplatné a povinné vy-
uky. Hlavni mésto Pchongjang a dals{
velkd mésta tvorf zdklad kulturnfho
Zivota lidu a sluZeb.

Lid KLDR je panem ve své vlasti,
kterd je tizena idejemi Cuclche, kte-
rou vytvofil Kim Ir Sen, zakladatel
KLDR, ktery je neustdle rozvijel
a ucinil z nich vedouc{ ideologii zemé
a celé epochy.

KLDR, kterd slouz{ lidu a mé jeho
absolutn{ podporu a ddvéru, trvale
vzkvétd a bude naddle vzkvétat.
Z materialu Velvyslanectvi KLDR v CR

Bezprecedentni moralni
porazka impéria

Zamyslenti Fidela Castra

V tvodu musim nejprve ptipo-
menout vyjddieni advokdta Roberta
Gonzaleze, pochézejiciho z kubdnské
rodiny, kterd se uchylila do Spojenych
statd v dobé diktatury. Do vlasti se R.
Gonzalez vrétil po vitézstvi revoluce.
Celou dobu bojoval za svobodu své-
ho bratra René, ktery tpi v krutém
a nespravedlivém vézeni spolecné
s dal$imi ¢tyfmi hrdiny, obrdnci své-
ho lidu v boji proti terorismu.

»Nejhorsi, co se ndm muZe stat, Ze
pfestaneme bojovat z pocitu pordzky
nebo z vitézstvi. Kauzu Péti vyhra-
jeme, aZ budou v Havané.. Tento
proces vyhraje$ de facto a prohraje$
de jure, na zékladé rozhodnuti soud-

Kdo byl Ladislav Adamec?

Ladislav Adamec, ktery v dubnu
t.r. zemfel (v za¥ by se doZil jedna-
osmdesdtky), byl jednim z pfednich
funkciondtd KSC. V letech 1986-
1989 Dbyl clenem pfedsednictva UV
KSC (z titulu pfedsedy vlady CSR a
po Strougalové odchodu i CSSR).
Bylo to v obdobf{ tzv. pfestavby (,,pe-
restrojky*), kterd i s jeho pficinénim
otevfela prostor ke kontrarevoluci.
Na ,Sachovnici“ Michaila Gorbaco-
va plnil dlohu renegdta socialismu.
S vidinou, Ze si vyslouZ{ funkci gene-
rdlnfho tajemnfka nebo prezidenta.
Touto pfedstavou byl posedly, podle
toho jednal. Kreml s novym vedenim,
jeZ se rozhodlo ,pfebudovat® svét na

zdkladé ,nového mysleni“, mu pry
jednu z téchto funkcf ptislibil.

Gorbacov se vSak — poté, co vyuzil
svych ,pdtych kolon®“ —, pfeoriento-
val na ,skute¢né demokraty® — di-
sidenty. Jednou z poslednich jeho
direktiv adresovanych UV_KSC byl
pokyn zvolit prezidentem CSSR Vdc-
lava Havla. Aby zradil socialismus,
musel ovSem Gorbacov zradit i ty,
ktef{ mu v jeho hanebném dile po-
mdhali. Pro Adamce nebylo ztejmé
hor$tho dne v jeho Zivoté, neZz byl
ten, kdy pfijimal telefonicky pokyn
Gorbacovav.

Ale nerezignoval. Dédl pokracoval
v rozkladné prdci. PfedevSim jeho

zdsluhou byla KSC ,o¢isténa“ od
kddr oddanych marxismu-leninis-
mu. Jen tak se také mohla zménit
v ,moderni“ stranu — socidlné de-
mokratického typu. Udélal v tomto
sméru, co bylo v jeho sildch. Za to
byl také, kdyZ zemfel, ocenén né-
kterymi pfedstaviteli KSCM. Sdm se
vSak nevyhnul pddu. Byl ptili§ spjat
s odsuzovanym reZimem, aby mohl
i po kontrarevoluci plsobit ve ,,vyso-
ké politice“. Ale nemohl si na nic sté-
Zovat. Jeho nékteré problémy s Gdaj-
nou nezdkonnost{ zlikvidoval Havel
rozhodnutim ,nechat ho na pokoji“.
A pokud jde o rodinu, oba své syny
vybavil, jak ndleZi. Jsou, jak se dnes
fikd, ,za vodou®. Star$i je dokonce
na seznamu miliarddfa.

J.K.

c@.“ To jsou moudrd a uvazlivé slova
opravdového experta bojujictho proti
ohavnostem.

U diskusnfho stolu ndm byl vysvét-
len vyznam 73 svétové proslulych
osobnosti, které v Atlanté diskuto-
valy o otdzkdch souvisejicich s me-
zindrodnim prdvem. Jednoznacné
je dokdzéno, v zdjmu spravedlivého
rozhodnuti, Ze neexistuji provinéni,
kterd byla ptipisovdna obvinénym,
a ftresty, které byly jednomyslné
schvéleny porotou, udajné nestran-
nou, v nejhorsi spole¢nosti na plane-
té, byly nespravedlivé. Je tfeba text
peclivé Cist a analyzovat, co vyjddfil
kazdy z nich v diskusi nebo telefo-
nicky, a tvrzeni, o nichZ je jeSté tfeba
hovofit.

V pfipadech skute¢né S3piondze
souzenych neddvno ve Spojenych std-
tech, nepfesdhl trest 10 let. Na ¢inu
péti vlastencm nebylo prokdzdno
ani spiknuti za tcCelem Spiondze. Za
kruty a neslychany osud péti a jejich
rodin je zodpovédnd proradnd a ne-
slychand politika Washingtonu, kterd
pouzivd terorismu proti kubdnskému
lidu a téméf pal stoletf porusuje nej-
zdkladnéj$i normy Spojenych ndrodd
a svrchovanost zemi.

Je je$té mnoho dulezitych véci
k doplnéni, nicméné dnes chci byt
stru¢ny, aby toto mé vyjddieni bylo
pfepsdno a publikovdno v ndrodnim
tisku. Nejdtlezitéjsi je, aby nas lid
meél pevné a neochvéjné povédomi
o téchto skute¢nostech.

22. srpna 2007
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Obcanské sdruzeni Pravo
a spravedlnost pro vSechny
rozhodné odmita tusili sou-
Casné vlady Ceské republi-
Ky poskytnout prostor pro
instalaci americké radarové
zakladny na Ceském tGzemi
a vyjadfuje své sympatie
a plnou podporu hnuti Ne
zédkladndm a dalSim stejné
smySlejicim a jednajicim
iniciativam. Pro sv{j odmi-
tavy postoj md sdruZeni tyto
dtvody:

@ Radarové zékladna na tze-
mi CR nemd slouZit ,,obran-
nym ucelim® nasi zemeé,
ale md chrénit dzemi USA.
Ceskou republiku nikdo ve
svété neohrozuje.

@ 7 geografického hlediska

Ze Rusko nepodnikne pro-
tiopatfeni na obranu své
zemeé. Je naprosto jasné, Ze
v piipadé utoku proti tzemi
Ruské federace budou pro-
vedeny odvetné akce sméfu-
jict k zneSkodnén{ nepfatel-
skych vojenskych zafizeni.
Ceskd republika v piipadé
americké vojenské zdklad-
ny na svém Uzemi{ bude
jednou ze zemi, proti niz
bude veden odvetny dtder.
Hrozi nepftedstavitelné lid-
ské a materidlni ztrdty, ne-li
naprosté zniceni nasf vlasti.
Skutecnym cilem nenf rada-
rovéd zdkladna USA na uze-
mi CR, ale celkovd pfeména
Ceské republiky ve vojen-
skou zékladnu USA.

Z Prohlaseni obcanského
sdruZeni Pravo a spravedlnost

je na- zeni za
prosto ohroZo-
jasné, WWW.KSCM.CZ WWW.KSM.CZ  vani sa-
Ze jde motné
o Zzé& existen-
klad- ce Ces-
nu, ké re-
kterd publiky.
mé pl- Sdru-
nit $pi- Zenf
ondznfi vysoce
tkoly ocefiuje
zamé- mordlni
fené postoj
proti vétsiny
Ruské Ceského
fede- obyva-
raci. telstva,
Bylo které se
by na ZASTAVME s ias
ivn i . ,' tizrdd-
= oo BUSHOVO TAZENi! rou e
mni- litikou
vat, pravi-

@ Podil Ceské republiky na
vrcholné avanturistické
politice soucasné adminis-
trativy USA by byl soucas-
né podilem na novém kole
planetdrniho zbrojeni, ac-
koliv zdjem o pfeZiti lidské
spole¢nosti vyzaduje jit ces-
tou odzbrojovdni a sméro-
van{ prostfedkd na FeSeni
trvajici ekonomické a soci-
alni zaostalosti tzv. tfetiho
svéta.

@ Obcanské sdruzeni Pravo
a spravedlnost pro vSechny
proto ze vSech uvedenych
i dalsich d@vodl hodnoti
pocindni soucasné vlady
CR jako vlastizrddné, napl-
fujici vSechny pfedpoklady
pro zahdjen{ trestniho fi-

cové vlddy nehodld smifit
a organizuje se k opréav-
néné sebeobrané. Obcané
Ceské republiky maji ne-
zadatelné prévo vyjddrit se
k vlastnimu osudu v celo-
stdtnim referendu.

@ Obcanské sdruZzeni Prévo
a spravedlnost pro vSechny
pevné véri, Ze se organiza-
ce a sily bojujici proti US
zdkladné na uzemi Ceské
republiky semknou a vy-
tvoti jednotnou a jednotné
postupujici silu, kterd bude
S to zabrénit realizaci pro-
tilidové, sebevraZzedné po-
litiky. SdruZeni nabizi pro
dosazeni tohoto cile svou
spolutcast a soucinnost.

V Praze dne 5. z&¥{ 2007

Malé zamysSleni

Slintavka, kulhavka a komunisté

V zdpadn{ Evropé se opét vyskyt-
la slintavka a kulhavka. Tato nemoc
krav byla u nds v Cechdc kdysi Ca-
tym hostem, pfed védlkou, za valky
i po vélce. ZasaZené oblasti byly
oznaCené tabulemi a postiZzend ze-
meédélskd hospodafstvi byla posypé-
na vrstvou haSeného vépna.

Zhruba v Sedesdtyh Itech minu-
1ého stoleti byla vyrobena vakcina
a vSechna stdda byla ockovdna.
Slintavka a kulhavka prosté nemély
Sanci se opakovat. Komunisté tuto
nemoc prosté zlikvidovali. A kolik
to stdlo? Podle vyjddtfeni soucasné-

ho hlavniho veterindfe 15 K¢ za jenu
vakcinu. Podle jinych odbornikl se
pry o¢kovaniif nevyplati. Je pry 1épe
vyckat, aZ epidemie se v§{ silou vy-
pukne, pak se celd stda prosté zlik-
viduji. A jak to bude s hovézim ma-
sem? Zddné strachy, mili spoluobca-
né. Konkurence na Zdpadé mé skotu
dost, aby nds pohotové zdsobila.
A tak si fikdm: ti komunisté nedali
pokoj ani t¢ém ubohym parazitim.
Nastésti u nds jiZ nevlddnou a para-
zité vSeho druhu se k ndm mohou
klidné vrdtit a bez zdbran rozmno-
Zovat. K. F.

Americka protiraketovada obrana v Evropé

(Dokonceni z minulého cisla 232.
Rozhovor s ndcelnikem generdlniho
Stabu ozbrojenych sil Ruské federa-
ce, armddnim generdlem B. N. Ba-
lujevskym)

V priibéhu rozhovori o roz-
misténi prvkd PRO USA v Ceské
republice Ameri¢ané tvrdi, Ze
systém je namifen vyhradné proti
potenciélni hrozbé tzv. problémo-
vych stitd. Prohlasuji, Ze zarovet
se tento ochranny deStnik otevie
inad Ceskou republikou a dal§imi
evropskymi spojenci. PovaZujete
to za technologicky moZné?

Jakykoliv zbrojni systém, ktery stdt
rozmistuje mimo své svrchované uze-
mi, je tfm spiSe orientovdn na obranu
jeho nédrodnich z4jmd. Obrana spo-
jencl bude aZ druhofadd — zvldsté
v pfipadé, jestliZe se spojenci nepodi-
lejf na f{zen{ systému.

Pokud to budeme aplikovat na
zdkladny protiraketové obrany USA
v Evropé, 1ze s velkou mirou pravde-
podobnosti ptredpoklddat, Ze jejich
hlavnim tkolem bude odvrétit ¢i mi-
nimalizovat ndsledky raketového tdto-

Zivé k definovdn{ toho, proti komu
je systém PRO urcen. Mdm ted na
mysli termin , problémové stity*.
Seznam ,problémovych statd“
(,rogue states“) byl vytvofen ve
Spojenych stdtech na zdkladé volné
formulovanych a ne zcela jasnych
kritérif. Takovyto ptistup se zda do-
sti nebezpelny, nebot ani jeden stdt
na svété si nemdZe byt jist, Ze se
jednoho krdsného dne na tomto sys-
tému neocitne. A jakmile se nékdo
na tuto ,Cernou listinu“ dostane, je
»uzdkonéno“ i namifen{ PRO proti
nému.
Jaké jsou z vaSeho pohledu
pro bezpecnost Ruské federace?
Celé spektrum vojenskych hrozeb,
s nimiz se Rusko miZe stfetnout
v nejblizsi, stfednédobé i dlouho-
dobé perspektivé je v zdsadé mozZné
rozdélit na globdlni, regiondln{ a ne-
tradi¢ni (nékdy oznacované jako
»asymetrické“ — pozn. red.).
Globdln{ hrozby pfedstavuji moz-
nost naruSeni f{zenf stitu a armé-
dy, vyfazeni z Cinnosti dileZitych
objektd, které jsou rozhodujici pro

P¥i utvéfeni ruskych pfistupt k fe-
Sen{ otdzek protiraketové obrany se
drzime nésledujicich nazord.

Podle naseho minén{ jsou systémy
PRO strategického urceni destabilizu-
jicim prvkem, ktery mtZe vyvolat z4-
vody v raketovém zbrojeni. Vytvéfeni
systém@ PRO, natoZ jejich rozmistova-
ni v konkrétnich geografickych regio-
nech, proto mus{ byt pfiméiené rake-
tové hrozbé. Systém PRO nenf nutno
vytvafet, jak se fikd ,,do zdsoby“. Pro-
to nemdme pldny na rozmistén{ systé-
mu PRO v $irokém méfitku.

Z&roven je zndmo, Ze v Ruské fe-
deraci funguje systém PRO, ktery je
rozmistén v blizkosti Moskvy. Tento
systém vznikal v dobé ,studené val-
ky“ v naprostém souladu s poZadavky
Smlouvy ABM. Jak zndmo, omezeni
uklddand Smlouvou pokud jde o di-
menze, okruh rozmistén{ a parametry
systému, byla pomérné tvrdd. A co je
tento systém nenarusuje mezindrodn{
rovnovédhu sil. Mdme také prostfedky
PVO-PRO, které dnes jsou maximélné
adekvétni stdvajic{ drovni rozsifeni
raket.

Nutnost nebo recidiva studene valky?

ku na objekty USA. Vzhledem k vyso-
ké cené antiraket a jejich omezenému
poctu budou tyto cenné zdroje v prv-
ni fadé vyuzivdny ke zniceni raket
ttocicich na tGzemi Spojenych stétd.
Z technologického hlediska jsou an-
tirakety odpalované z podzemnich
sil koncipovdny jako prostiedek boje
proti strategickym balistickym rake-
tdm, a proto nemus{ byt vZdy G¢inné
proti raketdm krdtkého a stfedniho
dosahu, které se dnes ve svété Sifi.

Technologickd proveditelnost pro-
tiraketového ,,deStniku® nad Evropou
a zejména Ceskou republikou — to
je predmét podrobného zkoumdni
odborniky. Z vojenského hlediska je
samoziejmé mozné poloZit inicid-
torGm tohoto projektu fadu otdzek.
Napfiklad jak a kdo bude rozhodo-
vat o otdzkdch stanoveni priorit pfi
obrané objektG? Bude ¢dst antiraket
rezervovdna pro obranu udzemi USA
nebo napfiklad pro objekty na tizemi
Ceské republiky? Co bude s neutrdl-
nimi evropskymi stdty nebo se stdty,
jeZ nejsou Cleny NATO, které se, po-
dobné jako Rusko mohou ocitnout
v oblasti spddu dlomkl antiraket
a zbytkl bojovych hlavic dtocicich
balistickych raket? Odpovédi na tyto
a daldf otdzky se dotykaji vSech oby-
vatel Evropy.

Chtél bych upozornit také na ne-
korektnost terminu, ktery se pou-

stabilitu ekonomického potencidlu.
Takové ndsledky miZe mit v prvni
fadé pouziti jadernych a dalsich
zbrani hromadného nicCen{ proti
tuzemi Ruska. MoZnostem spolehli-
vého odvrdceni globdlnich hrozeb
vénuje ruskd vldda neustdle tu nej-
vétsi pozornost.

Dal$im typem jsou hrozby regi-
ondlni. Z velké Césti jsou ddny pii-
tomnosti konfliktnfho potencidlu
podél ruskych hranic, jehoz rist byl
v posledni dobé vyvoldn ekonomic-
kym a technologickym soupefenim
o odbytisté, zdroje surovin a levhou
pracovni silu.

Pokud jde o netradi¢ni hrozby,
pod timto pojmem se chdpou bez-
pe¢nostni rizika souvisejic{ s mezi-
ndrodnim zloCinem, teroristickymi
a separatistickymi organizacemi, Si-
fenim raketovych technologii. Je to
obchod s drogami, paSovadni zbrani
a vojenské techniky a také nebezpe-
¢f vzniku ekologickych a pramyslo-
vych katastrof. Z tohoto vyctu bude
vhodné zvldsté zdlraznit zejména
terorismus, ktery potupné ziskdvd
globdlni a stdle agresivnéjs{ povahu
a v soucasné dobé se objektivné stal
jednim z nejvaznéjsich probléma
celého lidstva

Jaky je ptistup Ruské federace
k protiraketové obrané vlastniho
tzemi?

V Rusku disponujeme dostate¢ny-
mi zkuSenostmi s vytvdfenim a tes-
tovdnfm systémd PRO, které umoz-
fujf ruskym specialistim objektivné
vyhodnocovat moznosti libovolného
protiraketového projektu. To, ¢im
jsme si vSak naprosto jisti, je, Ze sys-
tém PRO neposkytuje jistotu pokud
jde o bezvyhradnou ochranu oby-
vatelstva vojenskych objektl pfed
raketovymi Udery, pfi¢emZ hodnota
takovychto projektl je nesouméfitel-
nd s ndklady na jejich vytvoreni. Ja-
kdkoliv zména v raketové rovnovaze
bude neustdle vyZadovat zdokonalo-
vani systémt PRO, a na to bude opét
nutno vyc¢lefiovat znacné prostredky,
které bude zase tfeba odebirat z ji-
nych projektd, jeZ by mohly podstat-
néjsim zplsobem pfispét k obrany-
schopnosti. Situace se bude podobat
honicce za vlastnim stinem.

Proto se ve vztahu k protiraketové
obrané drZime pragmatického pfi-
stupu a postupujeme podle zdsady:
neSkodit, nevyvoldvat situaci, pfi niZ
se obranyschopnosti nezvysi a pro-
sttedky budou promrhdny. Abychom
mohli takovyto ptistup uskutecnovat
s maximdln{ efektivitou, jsme pfipra-
veni i ke spoluprdci v oblasti protira-
ketové obrany na zékladé vzdjemné
vyhodnosti.

Ze zahrani¢niho tisku (zkraceno)
—atm-

Reforma zbidacuje vétsSinu naroda

Stét byl vZdy diktaturou vlddnouci
ttidy, majitelky vyrobnich prostied-
kd a vykotistovatelem pracujicich:
otrokd, nevolnfk@ a délnfkd.

Socialisticky stdt je diktaturou dél-

nické tfidy. Tato diktatura rudi vy-
kofistovdni Clovéka Clovékem a vy-
budovala poprvé v historii socidlné
spravedlivy réad.
_ Pfed listopadem 1989 zaujimala
Ceskoslovenskd socialistickd repub-
lika podle hodnocen{ kvality Zivota,
které kazdoro¢né provadi OSN, 14.
misto na svété. Nyni se pohybuje na
konci ¢tvrté desitky.

Kontrarevoluce a pravicové sily
zvrétily v listopadu 1989 vyvoj zpét
ke kapitalismu. Zprivatizovala, roz-
kradla a zlikvidovala stdtnf majetek
a vSechno socialistické oznacila za
zloc¢inecké a trestné.

V Kkapitalistické spole¢nosti plati
zdkladn{ zdkon kapitalismu — ma-
ximdln{ zisk. Postaveni délnik(
a ostatnich pracujicich se za posled-
nich 19 let zhorsilo. Je to pochopi-
telné, kdyZ zisk ve vysi 500 miliard,
vytvofeny za socialismu, pati{ nyn{
kapitalistim. Tenkrét $ly zisky zd-

vodl a podnikli ve prospéch celé
spole¢nosti. V soucasné dobé v nasi
republice neexistuje témeéf nic, co
by se dalo jeSté zprivatizovat. Stat-
ni dluh Ceské republiky &ini vice
neZ bilion korun. Vldda premiéra
Topoldnka provédd{ reformu stdtnich
financ{, kterd je de facto pokracové-
nim listopadové kontrarevoluce. Vy-
sledkem této reformy bude skutec-
nost, Ze bohatf budou je$té bohatsi
a chudf jesté chudsf Dva a ptl mili-
onu dtchodcl bylo polistopadovym
reZimem okradeno o miliardy. Redl-
nd hodnota primérného ddchodu
nedosahuje drovné ddchodl roku
1989! Vezmeme-li v Gvahu velmi
omezené socidlni fondy, miZeme si
lehce spoditat, o co se sniZila Zivotn{
uroven dichodcll v porovndni s ro-
kem 1989. VSechno mé svou logiku:
kapitalisté, ktefi jsou u moci, Zijf
z vykofistovani{ Sirokych mas pracu-

jicich. Kapitalisté nikdy nevybuduji
socidlné spravedlivy stdt, protoZe
by to bylo v rozporu se zdkladnim
zékonem kapitalismu — maximdln{
zisk v jejich prospéch.

Dokud existoval socialismus, ka-
pitalisté na Zdpadé byli nuceni po-
skytovat pracujicim sem tam jakési
socidln{ vyhody a sv@j rezim nazy-
vali socidlnim. Nyni, kdyZ socialis-
mus neexistuje, na Zdpadé zanikd
tzv. socidln{ kapitalisticky stdt. Soci-
dlnim stdtem mulZe byt takovy stét,
ktery buduje socidlné spravedlivou
spole¢nost bez vykofistovani ¢lové-
ka Clovékem. Nasi star$i obcané si
jeSté pamatuji socialismus a porov-
ndavaji sv{ij Zivot v sou¢asném state.
Aby Zili svobodné, bohaté a $tastné,
bez kapitalistického vykofistovéni,
by méli pracujici védét, co maji dé-
lat a vychézet z vlastnich Zivotnich
zkuSenosti a praxe. Penco Savov
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