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Radar nema deklarované schopnosti

Theodore A. Postol (1946) je profesorem na Massachusetts Institute of Technology (MIT), prestizni americké univerzité,
kde prednasi o védé, technice a mezindrodni bezpecnosti. Ma doktorat z jaderné fyziky. Dlouhodobé se zabyva oblastmi
zbrafovych technologii a kontroly zbrojeni.

V minulosti pracoval mimo jiné jako védecky poradce velitele amerického namofnictva nebo pro Ufad pro technické
analyzy (OTA) amerického Kongresu. V roce 1990 ziskal ocenéni Leo Szilard Lectureship Award od American Physical
Society, v roce 1995 cenu Hilliarda Rodericka od American Association for the Advancement of Science a v roce 2001
ziskal ocenéni Norbert Wiener Award od organizace Computer Professionals for Social Responsibility. Posledni dvé
ocenéni se tykala pravé jeho analyz protiraketové obrany.

V roce 1992 vystoupil pred komisi Snémovny reprezentantt s kritikou Gdajd, jimiz armada dokladala GspéSnost systému
Patriot v operaci Poustni boufe. Argumentoval, Ze prezentované hodnoty byly silné nadsazené. Armada pozdéji pfiznala
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vice neZ jen par stfel Scud odpalenych Irdkem za vélky v Zalivu, a jsou jisté pochybnosti i o téchto zésazich.”)

V soucasné dobé profesor Postol jako podobné nadsazené hodnoti informace agentury MDA, jeZ se tykaji funkcnosti
a schopnosti navrhovaného systému americké protiraketové obrany v Evropé. Americky védec v podstaté tvrdi, Ze tento
systém PRO v soucasné podobé nem(iZe fungovat. O nebezpecich, ktera z toho plynou, se zmifuje i v rozhovoru, ktery

poskytl nasemu casopisu.

Pane profesore, na riznych internetovych
forech jste oznacovan jako ,zndmy kritik sys-
téml protiraketové obrany”, v podstaté od
vélky v Zalivu. Tehdy se prokazalo, Ze v pfipadé
Patriot(i jste mél pravdu. V roce 2001 jste dostal
cenu Norberta Wienera — za odhaleni cetnych
a vyznamnych falesnych tvrzeni o protiraketové
obrané. Nyni kritizujete soucasny americky sys-
tém PRO, jehoZ jedna Cast, radar, ma byt umis-
téna v Ceské republice. Oznacil jste jej za kiehky,
pouzil jste analogii s Maginotovou linii... Jaké
jsou vase hlavni vyhrady?

No, abych to hodné zjednodusil, je to zbra-
fovy systém, ktery nefunguje. A ddvody, pro¢
nefunguje, jsou nékteré jednoduché a nékteré
sloZité. Bezprostiedni divod, pro¢ nefunguije, je
velmi jednoduchy: radar v Ceské republice prosté
nevidi bojové hlavice na dostatecnou vzdalenost
na to, aby byl schopen vykonavat kterékoliv
z funkci, které jsou mu pfipisovany. Agentura
pro protiraketovou obranu ukazuje diagramy, na
nichZ ma radar v Ceské republice dosah hodné
pres 2000km, takze by mohl detailné sledovat
bojové hlavice odpalené z hypotetického mista

hrozby, z Irénu. Ale skutecny dosah toho radaru,
kdy? si udélate podrobné vyhodnoceni, je mozna
600 kilometrd. Takze doslova, i kdybyste dokaza-
li odpalit balistickou stfelu z irdnu na Washing-
ton, preletéla by radar v dostatecné vysce na to,
aby ji nevidél. A otazka prirozené zni, jak je moz-
né, Ze by mél byt pouzit radar s natolik malymi
schopnostmi. Jedina odpovéd, kterd mé napada,
a je to odhad, je, Ze diivod pro umisténi radaru
v této lokalité je vytvorit fait accompli, dosah-
nout v podstaté nezvratné situace. A novy radar,
ktery by musel byt vybudovén, pokud by méla
byt jakékoliv $ance na to, Ze bude plnit tu funkdi,
by tam byl umistén nékdy pozdéji. V mezidobi
by se tam ale vybudovala zékladna, kterou by
pro pfistiho prezidenta po Bushovi bylo obtizné
odstranit vzhledem k politickym zavazkdm, které
by se mezitim vytvorily. TakZe to je bezprostied-
ni problém, ktery ja vidim. Zajimavé je, Ze kdyz
hovofim s lidmi z CR, zjituji, Ze podle vieho
se zde hodné mluvilo o upgradech, zatimco ve
Spojenych statech se o tom prakticky nehovofi.
To je docela zajimavé, protoze jedna z téch véci,
které jsem fikal, je, Ze ten radar v Zadném pfipa-

dé nemUzZe plnit tu funkci. Jedina véc, kterou je
tfeba udélat, pokud se domnivate, Ze ten systém
mize fungovat, je upgradovat ho. Mozna, pro-
toZe toto je vojensky casopis, bych mél zdiraznit,
Ze ja nemam nic proti vojenské vyrobé. Pokud je
zbranovy systém fadné vyvijen, a je zde Sance,
Ze bude fungovat, vzdy mé zajima potencilni
uzitecnost takovéhoto zbranového systému. Ale
tento zbranovy systém, to je jina kategorie, to je
science fiction. Je zaloZen na falesnych tvrzenich
a dalSich a dalSich faleSnych tvrzenich, kterd se
vrstvi jedno na druhé. Je docela vézné, Ze voja-
ci, jejichZ dkolem je starat se o bezpecnost své
vlastni zemé, a ktefi v tomto pfipadé maji repre-
zentovat Spojené staty, chybné informuii pritele
a spojence Spojenych statl pokud jde o schop-
nosti systému, ktery Spojené staty chtéji umistit
v Ceskeé republice. J4 to povazuji za velice vazné
a jsem tim velmi znepokojen.

Vy jste hovoil také s nasim redakcnim kole-
gou Stanislavem Kauckym, nasim ,, znamym kriti-
kem amerického systému protiraketové obrany”.
Ten je jako nezavisly expert spoluautorem stu-




die o radaru, jejiz zavéry se ponékud rozchzeji
s oficialnimi informacemi poskytovanymi viadou
a ministerstvem obrany.

To je pravda. Ja jsem mu fekl: vy jste pro-
vedli pfesnou a spravnou studii, ale dospéli jste
k chybné odpovédi. A divodem nebylo to, Ze by
provedli Spatnou analyzu, ta byla provedena
spravné, ale dostali Spatné vstupni informace. Oni
usilovali o to, aby porozuméli schopnostem toho
radaru, na zakladé informaci, které jim poskytl
general Obering. A tyto informace byly falesné.
On jim v zasadé fekl, Ze ten radar bude scho-
pen zachytit cil o velikosti baseballového micku
ze vzdélenosti 4000km. A pozdéji se hovofilo
o dosahu 2100-2500km. Pokud radar ma dosah
kolem 2000km na cil o velikosti baseballového
micku, tento cil by mél radarovou odraznou plo-
chu o néco méné ne? jedna setina ctverecniho
metru. Pokud provedete matematicky vypocet,
vyjde vam, Ze radar by mél mit primémy vykon
kolem milionu watt(l. Tady vSak je prlmérny
vykon 20 000 W, tedy padeséatkrat mensi. Ale
oni to v ten okamZik nevédéli, proto jim vysla
ta fantastickd cisla, a okamzité jim doslo, Ze
néco nehraje. A nemohli pochopit, kde je chyba.
Ném se prosté pfihodilo to, Ze jsme vysli ze dvou
rlznych smérl a pfisli jsme na stejnou véc. Oni
tedy postupovali naprosto spravné a provedli
velmi peclivou a konzistentni studii, kterd byla
na misté. A divodem oné nesrovnalosti bylo to,
Ze jim prosté nebyla feCena pravda, nefekl jim
ji americky predstavitel, general Obering. MUj
nézor jako Americana je tento: on je ddstojnik
armady Spojenych statd, ktery pfisahal, Ze bude
brénit svou zemi a chovat se cestné. Tento zpd-
sob chovani vrhd stin na v3echny nase vojéky.
A to mne velmi hnéva, protoZe j& povaZuji vojaky
za Cestné. Velmi mne to zlobi.

Pokud vime, vy jste dokonce vyzyval k tomu,
aby Kongres zahdjil vySetfovani ve véci téch
falesnych tvrzeni a zkreslovani dat. Doslo nako-
nec k néjakému a s jakym vysledkem?

Ne, k Zadnému vysetfovani nedoslo, ale
Obamova administrativa fika, Ze provede
podrobné prezkoumani technickych otdzek spo-
jenych s protiraketovou obranou. Ja jsem velmi
pro, a pokud se na mne obrati, poskytnu jim
veskeré nase analyzy, a pokud se ukaze, Ze ten
radar ma dosah, jaky musi mit, ja na to urcité
upozornim kazdého ¢lena americké vlady, ke kte-
rému se dostanu. ProtoZe je vrcholné nevhodné,
aby dustojnik nebo kterykoliv ¢lovék v diploma-
tickém vztahu ke spfatelené nebo spojenecké
zemi, v jakémkoliv diplomatickém vztahu, cinil
zavadéjici prohlaseni. A toto neni jediné klamné
prohlaseni, které tento clovék udélal.

Moje dalsi otdzka sméfovala pravé k tomu,
co Barack Obama fikal jesté v predvolebni kam-
pani. On zminil nékolik podminek, které podle

néj musi byt splnény, aby podporoval systém
PRO: tento systém musi byt vyvijen pragma-
ticky, dsporné, a predevsim nesmi odcerpavat
prosttedky od jinych priorit ndrodni bezpecnosti,
dokud nebude naprosto spolehlivé potvrzeno, Ze
tato technologie ochrani americké obyvatelstvo.
Jsou tyto podminky viibec splnitelné? Da se s jis-
totou fict, Ze to bude fungovat?

Ja myslim, Ze s jistotou se da fict, Ze to fun-
govat nebude. Problém tohoto systému je, Ze
pracuje ve vysokych vyskach v kosmickém pro-
storu, v prostredi blizkém vakuu. A v prostfedi
blizkém vakuu nehraje roli vdha pfedmétu, takze
peficko nebo kdmen se pohybuiji UpIné stejné. To
znameng, Ze kdyZ vezmu balon a umistim vedle
néj bojovou hlavici, také se budou pohybovat
stejnou rychlosti. MlzZete udélat to, Ze umisti-
te bojovou hlavici do balonu, a pak vypustite
mnozstvi balonG vedle toho, ktery ukryvé bojo-
vou hlavici, a neexistuje Zadny senzor, ktery by
poznal rozdil. Je to totéZ, pokud bych mél uvést
jednoduchy nazorny piiklad, jako kdybych pred
vas postavil soubor kuffikd, a chtél po vas pou-
hym zrakem zjistit, ve kterém z nich je bomba.
Ocima ale vidite jen povrch toho kuffiku, nevi-
dite dovniti. A také radar vidi jen povrch ,kuf-
fiku”, pokud je kovovy, a pokud neni, radar vidi
skrz néj, takze radar by vidél tu bombu v balénu.
Jenze do toho balonu pak Ize umistit néco, co by
se radaru jevilo stejné jako hlavice. To Ize snadno
udélat tak, aby bojova hlavice byla nerozlisitel-
nd od mnoha dalich pfedméti. Ale mate jen
omezené mnozstvi antiraket, takze uz pravdépo-
dobnost, Ze odhadnete, ktery predmét je bojova
hlavice, je velmi mald, a i kdyZ se vdm podafi
zasahnout balon, nemusite ho zasahnout tam,
kde je ta bojova hlavice. A tak Sance, Ze tento
systém bude UspéSny, je mimoradné malg, i kdyz
viechno bude fungovat tak, jak oni tvrdi, Ze to
fungovat ma. Ale ten radar neplni ani tu mini-
malni funki, to je fikce. Jen chtéji budit zdani, ze
néco délaji, Ze ho tu maji. Ale nemaji nic.

Ale jestlize se fekne A, mélo by se fict i B.
Jestlize tento systém nefunguje, co tedy bude
dél? Revidovany systém, nebo zcela jiny systém,
néjaka Uplné jind cesta? Jakou méte pedstavu?

Predeslal bych jedno: j& se nedomnivam,
Ze v tuto chvili existuje hrozba. Mizeme o tom
diskutovat, ale ja se nedomnivéam, Ze iran je
v jakémkoliv stadiu cesty k balistickym rake-
tam dlouhého doletu, schopnych dopravit tisic
kilogram(i na vzdalenost deseti tisic kilometrd.
Dopravit par kilogramii na tuto vzdalenost neni
hrozba. Raketu, kterou by k tomu museli postavit,
nebylo prokazano, Zze maji. To by museli pokro-
Cit ve vyvoji svych technologii, vyvinout nové
raketové motory ... To neni hrozba, ktera by se
mohla projevit v roce 2010, 2015, jak se tvrdi. J&
nevim, kdy by se mohla projevit, ale rozhodné
ne v jakémkoliv blizkém terminu. Takze pokud

existuje potfeba protiraketové obrany, tato
potieba je dostatecné vzdalena na to, abychom
se nemuseli ukvapené vrhat do budovani néce-
ho, co prosté nemtize fungovat. Jestlize skutecné
budeme potfebovat protiraketovou obrany, ja si
v soucasné dobé pohrdvam s myslenkou, kterd
je vlastné velmi jednoducha, ale s velkou prav-
dépodobnosti by fungovala. Je prekvapivé jed-
noduchd. Spojené staty v soucasné dobé vyvijeji
novy typ tézkych bezpilotnich letound kategorie
stealth. Vypadaji trochu jako malé bombardéry
B-2, rozpéti kfidel 20 metr(i, misto padesati.
A maji pfiméfenou nosnost, pér tisic kilogramd,
mozna trochu vic. TakZe to nejsou tézké dopravni
letouny, ale maji sluSnou nosnost. Jestlize jsou
stealth, mame urcitou predstavu o tom, jaka by
méla byt radarova odrazna plocha téchto letou-
nl, pfesné udaje vam mohu dodat, ale jde fado-
vé o nékolik tisicin ¢tverecniho metru. A pokud
by byla pouzita tato Uroven technologie stealth,
pak bézny radar protivzdusné obrany je nemize
Zjistit a zaméfit na vzdalenost o moc Vétsi nez
40km. Mohly by tak prelétdvat nad libovolnou
zemi s rozumnou mirou spolehlivosti po relativ-
né dlouhou dobu, i vzhledem k tomu, Ze nemaji
posadku. A kazdy z nich mize nést fizenou stie-
lu, kterd méize dosahnout ve velmi kratkém Case
rychlosti 4,5 — 5km za sekundu. To neni mala
rychlost, 5 km/s je Mach 15.

Pokud se objevi hrozba, je velmi prav-
dépodobné, Ze — pokud nedojde k Zadnému
transferu technologii — to bude doméci iran-
ska nebo severokorejska technologie, protoze
vime, Ze tyto zemé Uzce spolupracuji na svych
programech. Ta mezikontinentalni balisticka
stfela, ktera bude mit odhadem 2501t — existuje
i jiny odhad, nizsi, 120t - musi byt pfipravena
k odpéleni skompletovana a musi byt odpalo-
véna ze stacionarniho odpalovaciho zafizeni. Vy
si proto nemusite délat starosti s tim, Ze exis-
tuji mobilni odpalovaci zafizeni po celé zemi.
Existuji pevnd odpalovaci zafizeni, o kterych
vite. Mlzete tedy provozovat tyto bezpilotni
letouny stealth v pfipadé krize, nemusite je
provozovat po celu dobu, v okruhu nékolika set
kilometrGi od odpalovaciho zafizeni. A pokud
budou dostatecné Sileni na to, aby se pokusi-
li tu stielu odpélit, tak ji sestrelite v pocatecni
fazi letu. A dlvod, pro¢ to musi byt v pocatec-
ni fazi letu, je ten, protoZe chcete, aby trosky
z té odpalené strely dopadly na tu zemi, kterd
ji odpélila. Pokud byste ji zasahli v pozdéjsi fazi,
ty trosky by dopadly na nevinnou zemi, a to je
nepfijatelné. Pokud dokéZete tu stielu zachytit
do 100120 sekund po odpaleni, neziska jesté
piilis velkou rychlost a nedostane se jesté pfi-
li$ daleko od mista odpaleni. No a pokud méate
feknéme pét téch bezpilotnich letound, stadi,
aby nepretrzité hlidkovaly dva, a mizZete je ve
vzduchu rotovat a jeden mit v rezervé, pokry-
jete tak cely iran. Je to velmi zastrasujici, vel-




mi Uc¢inné, a zéroven to nepfedstavuje Zadnou
hrozbu pro Rusko nebo Cinu. ProtoZe pokud se
Rusové nebo Cifiané budou citit ohroZeni tim
systémem protiraketové obrany, i kdyZ Ameri-
Cané fikaji, Ze je zaméfen vyhradné na ,rogue
states” (tzv. ,darebacké staty”) — a ja je beru
za slovo, i kdyZz panu Oberingovi nevéfim ani
to slovo — Rusové nebudou ochotni jednat se
Spojenymi staty o omezeni zbrojeni, pokud si
budou myslet, Ze jsou ohroZeni jejich obran-
nymi systémy. A to by bylo velmi $patné pro
celosvétovy bezpecnostni rezim, protoze kdyz
se Spojené staty a Rusko, které vlastni 95 pro-
cent jadernych hlavic, nebudou vézné zabyvat
omezovanim zbrojeni, d4 se ofekdvat, Ze zemé,
které podepsaly dohodu o nesifeni jadernych
zbrani, budou stale nespokojenéjsi - pokud tyto
dvé velké zemé nebudou dodrzovat své zavazky
podle ¢lanku 6 této dohody. .. Takze feseni exis-
tuje, pokud by bylo zapotfebi. Neexistuje Zadny
levny obranny systém. Jak to tvrdi néktefi. Ty
bezpilotni letouny mozna stoji 100-150 mili-
6nt dolarll za kus, dodavatelé fikaji 50, takze
to nasobim dvéma nebo tfemi. Vyvoj systému
mUze pfijit 4-5 miliard dolar(, takZe levné to
neni. Pro stat jako jsou Spojené staty je to ale
realizovatelné, a je na to Cas. Zatim je Cas na
zpfesiiovani a pfipravu koncepce, aniz by se
muselo néco budovat, abychom byli pfipraveni
reagovat, pokud se hrozba objevi. A pokud na
to upozorni zpravodajské sluzby, bude Cas udé-
lat potiebné dpravy. A nic nebrani pokroku ve
spolupraci s Ruskem sméfujici ke snizovani hro-
zeb. My Rusko potfebujeme. My, Spojené staty,
zapadni Evropa, potiebujeme Rusko, potiebuje-
me s nim spolupracovat na odzbrojovani. Bez
ruské pomoci se s vyvojem jadernych zbrani
v [ranu nikdy nevypofadame.

Mezi Spojenymi staty a Ruskem sice nedav-
no doslo k neshodam pokud jde o metodologii,
ale neexistuje mezi nimi zadnd neshoda pokud
jde o to, Ze irdnsky problém je tfeba fesit. My se
prosté musime nékam posunout z té nesmysiné
slepé ulicky, do které nés prived| tento koncept
protiraketové obrany. Uz proto, Ze to nema zad-
ny vojensky piinos. Vite, nékdy to je takhle: Rusy
to rozladi, coZ neni dobré, ale je to dobry vojen-
sky koncept, véfime, Ze to pfispiva k nasi bez-
pecnosti, takze je to jejich problém. Ale tady to
nema Zadny vojensky piinos, takze pro¢ vytvaret
ten obrovsky problém, se viemi témi nepfiznivy-
mi dopady. Mné jde o to, aby vysla najevo prav-
da o nedostatcich tohoto systému, aby doslo
k poctivému technickému vyhodnoceni, s poro-
zuménim pro védi, s cilem véci vyjasnit, a pokud
to technické vyhodnoceni dopadne tak, jak ja se
domnivam, Ze dopadne — mohu se mylit, ale fekl
bych, ze se nemylim — méli bychom zrusit ten
systém a zacit se zabyvat nécim, co nam s jistou
dévkou nadéje pfinese tu bezpecnost, kterou
potfebujeme. A nepfipustit, aby se zde stavé-

la tato pfekdzka mezi nds a Rusko, tim myslim
zapadoevropské staty, Spojené staty, Japonsko
a dal3i spojence a Rusko.

KdyZ jsme u toho Ruska, prezident Medve-
dév se v projevu, ktery kratce po americkych pre-
zidentskych volbach vyvolal znacné pozdvizeni,
zminil kromé eventuélniho rozmisténi balistic-
kych raket kratkého doletu v Kalininigradské
oblasti také o moznosti elektronicky rusit ame-
ricky systém protiraketové obrany. Je to technic-
ky proveditelné?

Jednoduchy zplsob, jak rusit ten radar...
ProtoZe ruseni mlZe byt velmi sloZitd zéleZitost
— kdyZ se snazite rusit radar, ktery se zrovna
Jnedivd” vasim smérem, bude mit vysokou
schopnost toto ruseni Uspésné potlacit. Zejména
takovy radar, o ktery v tomto pripadé jde, ktery
mé plosnou fazovanou anténu s elektronickym
snimanim. Protoze takovyto radar si dokdze
s nezédoucim signdlem z jiného sméru hravé
poradit a mize tedy extrémné potlacit piijem ze
sméru rusice.V tom piipadé by ale rusi¢ musel mit
fantasticky vykon, kdyZ se snazite rusit Spickovy
radar se zanedbatelnymi bocnimi laloky — tady
nejde o Zadny starsi sovétsky radar protivzdusné
obrany, kdy ruseni bylo relativné snadné; tady
to vyzaduje velkou miru flexibility. Mozny zp(-
sob, jak tento radar piekonat rusenim, je pouZiti
malych rusica, které prosté vypustite do prostoru
spolecné s bojovymi hlavicemi nebo klamnymi
cili. Zafizeni pracujici ve shodném pasmu X jako
radar pak detekuje, Ze bylo ozéfeno a peclivé
analyzuje tento signdl. Je nutné znat nejen jeho
presnou frekvenci, ale zrovna tak je nutné peclivé
rozpoznat i dalsi ddleZité parametry. Pokud totiz
presné znate zakladni parametry a chovani sig-
nalu, pak mizete i peclivé vytvaret presnou kopii
signalu radaru. Ono totiZ pouhé ruseni naslepo
je velmi obtizné. Sice to jde také, ale vyZaduje
to vysoké vykony, coz je nepraktické a neucin-
né. Proto se to da lépe udélat tak, Ze imitujete
naprosto shodny signdl, ktery prostrednictvim
filtrd predavate dal do zpozdovacich obvodd,
a pak jej casové mimé opozdény vysilte zpét
tam, odkud pfisel, to znamena do sméru k rada-
ru. Tim dosahnete toho, Ze radaru znemoznite
plnit jeho hlavni funkci — jakéhokoliv presného
méfreni toho, na co se diva, a bez presného mére-
ni nem4d $anci zjistit, jak ten objekt vypada. To je
druh ruseni, ktery bych pouZil ja, nevim, co méli
na mysli Rusové, mozna spiS néjaké obrovské
rusice. Ale oni to nemusi délat. V Rusku je toto
vysoce sofistikovana Cinnost, oni velmi dobie
rozumi témto technologiim. Nemaji sice tu tro-
ven technologii, jakou ma Zapad, ale na to, aby
to mohli délat, ji nepotiebuji. Potiebujete rozu-
mét tomu, co je potfeba v dané situaci udélat,
aby to bylo tcinné, a to oni zvladaji velice dobre.
Podle mého nézoru ten systém mohou piekonat,
ale proc¢ se mdme poustét do tohoto druhu sou-

téZe? Znamena to jen vytvareni strachu a nedd-
véry, zbytecné, protoze z toho nic neplyne.

V rdmci vysvétlovaci kampané nasi viady mimo
jiné padlo tvrzeni, Ze jakmile radar bude postaven,
Jak se da takovy radar chranit? Da se chrénit?

(sméje se) Nedd. Neni Sance tento radar
chranit. Proti ruskému utoku? Ja nevim, kdo by
stél o to, na ten radar zautocit. Vy jste vojensky
Casopis, mate odborné znalosti — tohle je ote-
viena zemé, jak zastavite nendpadné vniknuti
nékolika specialnich tym{ vycvicenych v zacha-
zeni s minomety s dlouhym dosttelem. KdyZ tady
bude ctyfi pét jednotek, které se o to pokusi,
jednu z nich se vdm podafi rychle eliminovat,
ale budou tady dalsi. Jaky druh bezpecnostniho
perimetru musite kolem toho radaru vybudovat?
To neni bezpecnostni perimetr, o kterém mluvi
Americané, Ze kolem toho postavi mechanické
zabezpecovaci zafizeni, nasadi ostrahu a ze bez-
pecnost tak nebude zadny problém. Ale pokud by
tady skutecné byla ta hrozba, o které Americané
tvrdi, Ze existuje, a nebudeme diskutovat o tom,
zda je to pravda, museli byste se obavat toho,
Ze sem néjaci lidé mohou propasovat minomet
a provést Utok. Ono by stacilo v urcitém mis-
té poskodit anténu, a celd ta véc je vyfazena
z provozu. To neni radar, ktery by snesl néjaké
poskozeni a mohl presto dal fungovat. Jak chtéji
zabranit, aby se néco takového nestalo — pokud
to s tim radarem mysli vazné. Lidé se ptaji na
mozny Utok stielami s plochou drahou letu — ale
proc na to jit takto slozité?

Takze vy si v zasadé myslite, Ze rozumnym
feSenim je spoluprace.

My vsichni mame armady. Mame armady,
protoZe jsme presvédceni, Ze je potiebujeme pro
nasi bezpecnost. Na tom neni nic Spatného. Jako
stat, nebo jako aliance, nemUZete prezit, pokud
nepfijmete tato osvédcena opatfeni. Ja nefikam,
Ze bychom neméli podnikat kroky k tomu, aby-
chom se dokazali branit, ale predstava, Ze délam
néco, co provokuje potencidlniho protivnika,
a nema Zzadnou konstruktivni vojenskou hod-
notu, kterd by to vyvazovala, je pro mne ciré
Silenstvi. A nechapu, proc by to kdokoliv se zbyt-
ky zdravého rozumu délal. A to je vlastné moje
hlavni obava. Pfizndvam, Ze mam na Rusy poné-
kud jiny nazor, nez mé mnoho Cechd. Ja s nimi
ale nemdm tu historickou zkusenost s okupaci,
jakou méte vy. TakZe se nedé fict, Ze bych s vasimi
nazory nesympatizoval. Ale i s tou historii je snad
mozné dosahnout urcité miry spoluprace a délat
néco, co je oboustranné prospésné. Mame s Rus-
kem rozdilné nazory a musime se mit na pozoru,
ale toto neni jeden z nich. Proc tedy vytvéret spor
tam, kde naprosto neni sporu?

Pfipravila redakce ATM B
Foto: Stépan Kotrba




